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U Zadarskoj privatnoj gimnaziji od prosle godine postoji dodatna
nastava iz filozofije. Prosle godine bavili smo se isklju¢ivo pripremama za
natjecanje. Ove $kolske godine pokugali smo i nesto drugo. OdrZali smo
nekoliko pokusnih amaterskih rasprava. Uvidjevsi da su te rasprave za-
nimljive u€enicima, otvorili smo ih i za sve zainteresirane. Danas na naSe
amaterske kruZoke dolaze studenti, profesori i u¢enici drugih $kola. Uce-
nici su zainteresiraniji za rasprave nego li za klasi¢no pripremanje za na-
tjecanje. Do sad smo obradili nekoliko tema, a na zadnjoj smo pokusali
zaviriti u problem filozofije odgoja. Koliko smo uspjeli moZete vidjeti iz
teksta koji slijedi:

Amaterska rasprava odrZana 3. travnja 2004. u Zadarskoj privatnoj
gimnaziji. U raspravi sudjelovali: Nina Dogan, Marijana Kompari¢, Iva-
na-Nuni Kragi¢, Marina Mandi¢, KreSimir RuSev, Marko Sikiri¢, Marija
Vuksan i Bruno Curko.

Bruno: Ja sam odabrao temu, red je da to malo obrazloZm. Zasto filo-
zofija odgoja? Razne discipline koje se bave odgojem nisu obuhvatile cjelo-
kupan odgoj. Te discipline se partikularno bave raznim segmentima odgoja.
Upravo zato mislim da je filozofija odgoja kao jedna sveobuhvatna disci-
plina potrebna za temeljitije istraZvanje odgojnog problema. Filozofija od-
goja ne stoji nasuprot tim disciplinama, upravo suprotno, filozofija odgoja,
samo uz pomo¢ pedagogije, djecje psihologije, didaktike i ostalih disciplina
koje se bave odgojem moZ doci do rezultata. Dakle, sve odgojno-znanstvene
discipline trebale bi se udruZti pod patronatom filozofije odgoja i pokusati
dati odgovore i smjernice u gorucim pitanjima odgoja. Jos od Platona, moZ-
mo reci, filozofi se bave odgojem. Danas je filozofija odgoja sve »popular-
nijas, tako da cak na nasim sveucilistima postoje katedre »Filozofije odgoja«
(Visoke uciteljske skole). Vuk-Pavlovica sam odabrao zato Sto je on jedan
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od pionira filozofije odgoja kod nas. Uz to, ove se godine obiljeZava 110. go-
disnjica rodenje ovog naseg velikog mislioca.

Za pocetak ¢emo procitati nekoliko definicija odgoja:

a) U Enciklopediji leksikografskog zavoda iz 1968. godine definicija
odgoja glasi:

»0dgoj je svjesna i planska djelatnost u smislu upravljanja duhovnim
i tjelesnim razvitkom. U opcem Sirem znacenju odgoj obuhvaca sveukup-
nu pedagosku aktivnost, prema tome i obrazovanje i nastavu. U uZem
znacenju predstavlja ukupnost mjera i postupaka (npr. u roditeljskom
domu, u izvanskolskom Zivotu uopce) koji teZi oblikovanju li¢nosti. Odgoj
pojedinca uvjetovan je duhovnim, moralnim i tehni¢kim miljeom i tradici-
jom, svijes¢u odgovornih pojedinaca (roditelja, odgojitelja), odgojnom
ustanovom, u prvom redu $kolom, zatim nizom odgojnih domova, odgoj-
nih ustanova za defektnu djecu i maloljetne prijestupnike, mnogim odgoj-
nim mjerama i sredstvima te konacno stilom pedagoskog pristupa odgaja-
niku. Razlika izmedu individualnog i druStvenog odgoja zapravo je samo
prividna i umjetna: svaki se individualni odgoj ostvaruje u socijalnom
prostoru, a sav socijalni odgoj upravljen je na formiranje svjesnog indivi-
duuma.«

b) U Pedagoskoj enciklopediji iz 1989. godine kaZ se:

»Nesto specificnije, odgoj je sistem aktivnosti, djelatnosti i procesa
(prenoSenja i usvajanja znanja, u¢enja i dr.) u kojima njegovi subjekti u
samoupravnoj interakciji i komunikaciji planiraju, organiziraju, ostvaruju,
vrednuju i usmjeravaju razvoj dispozicionog potencijala u smjeru njegove
potpune diferencijacije i integracije te razvoj ¢ovjekove drustvene osob-
nosti i samosvijesti za samostalan, slobodan i univerzalno oslobodilacki,
kreativan i meduzavisan Zvot u drustvenoj zajednici ljudi.«

c¢) U Filozofijskom rjecniku iz 1965. godine odgoj se definira:

»U svom uZem, osnovnom znacenju odgoj je namjerno, plansko,
svrhovito djelovanje prvenstveno na nedoraslog covjeka (dijete) radi
svjesnog i aktivnog razvijanja njegovih vrijednih dispozicija i uvodenja u
kulturnu stvarnost.«

d) U The Cambridge Dictionary of Philosophy filozofija odgoja de-
finira se:

»Filozofija odgoja je grana filozofije koja se bavi odgojnom spekula-
cijom (teorijom). Ona se preklapa i s drugim, popularnijim disciplinama
(narocito gnoseologijom i etikom, ali ¢ak i logikom i metafizikom). Pod-
rudje filozofije odgoja kao da je nastalo iz serije fusnota Platonova ‘Me-
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nona’, u emu su se oZvijele neke fundamentalne dileme i pitanja kao §to
su: moZe li se vrlina nauciti; §to je vrlina, §to je znanje, kakva je veza iz-
medu znanja vrline i biti krepostan (imati vrlinu); koja je razlika izmedu
znanja i prenosSenja znanja, i kad i kako je moguée poducavanje.«

Bruno: U ovoj zadnjoj definiciji imamo postavljena neka temeljna pi-
tanja na koje filozofija odgoja pokusava odgovoriti. Sto vi mislite moz li se
vrlina nauciti?

Kreso: Mislim da je vrlina na neki nacin urodena.

Marko: Nije moguce.

Nuni: SlaZm se s Markom, vrlinu se moZ nauciti.

Bruno: Kako?

Nuni: Netko moZ Zvjeti bez vrline, pa ako zezne stvar totalno radi toga,
moZ poceti Zvjeti »iz pocetka« uceci vrline koje nije imao. Zapocne graditi
sam sebe i tako si olaksa Avot.

Marko: Roditelji utjecu na tebe svojim primjerom i poducavaju te kako
se treba ponasati.

Nuni: Da kroz Zvot gledas druge i Avis s njima, na taj nacin prihvacas
pravila ponaSanja, pa i vriinu.

Marina: Sto je Sokrat rekao? Vilina je znanje, znaci moZ se nauditi.

Bruno: Da, Sokrat je poucavao eticki intelektualizam, tvrdio je da co-
vjek moZ biti zao samo iz neznanja. SlaZte li se vi s ovom Sokratovom kon-
statacijom, da je covjek zao iz neznanja? Postoje li, danas, ljudi koji posje-
duju znanje, a ipak su zlocesti?

Marina i Nuni: Da, postoje takvi ljudi.

Bruno: Znaci, Sokrat je ipak pogrijesio u tom segmentu.

SlaZete li se sad s tezom da se vrlina moZ odgojem i obrazovanjem
dobiti, te da je cilj odgoja da imamo kreposne ljude, odnosno barem
donekle kreposne?

Svi: Da!

Bruno: Drugo spomenuto pitanje je koja je razlika izmedu znanja i pre-
nosenja znanja? Preoblikovao bih pitanje — je li moguce da netko ima znanja
u nekom segmentu, odnosno da je upoznat s nekom materijom, a da ne zna
to znanje prenijeti?

Svi: Moguce je!

Bruno: Da, vrlo je moguce. Imate primjere kod nekih profesora, koji su
skoro u potpunosti upoznati s materijom svog predmeta, ali jednostavno ne
znaju to znanje prenijeti.
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Svi: Ha, ha, ha.

Bruno: S druge strane, imate one koji poznaju samo jedan segment svo-
jega predmeta, ali znaju to znanje prenijeti i zainteresirati svoje ucenike za
svoj predmet. Ovaj je, znaci, dobar ucitelj, bez obzira Sto moZia ne zna jedan
dio svog predmeta, dok je ovaj prvi izvrstan, nazovimo to znanstvenik, ali je
lo§ ucitel.

Procitajmo malo o filozofiji odgoja.

Filozofija odgoja

Filozofija odgoja je filozofska disciplina koja nastoji odgoju odrediti
mjesto, vrijednost i smisao u totalitetu svega Sto jest. Otkrivajuéi odgoj
kao bitnu pretpostavku ¢ovjeka i povijesti, filozofija odgoja otvara pose-
ban put u poimanju biti covjeka, povijesti i kulture. Filozofija odgoja is-
traZije osnovna pitanja odgoja. Uz filozofiju odgoja postoji i odgojna filo-
zofija, koju poznajemo pod imenom prakti¢na pedagogija. U povijesti fi-
lozofije nalazimo mnoge filozofe koji su se bavili pitanjem odgoja.

Kod Platona je glavna funkcija drZave odgoj gradana. Zbog toga je
Platon podrobno razradio sustav odgoja, jer upravo se odgoj treba nala-
ziti u svacijoj dusi kao dispozicija da se razviju smisao za zajednicu i za
pravednost.

Bruno: Prema Platonu, glavna funkcija drZave je odgoj gradana. Mislite
li da to stoji?

Marko: Ne, glavna funkcija drZave, odnosno viasti, danas je da se dod-
dvori vecini, koja Ce glasati za njih na iducim izborima. Odnosno, glavni je
cilj vlast da zadrZ viast.

Bruno: Viast omogucava besplatno obrazovanje za vecinu ljudi.

Marko: Omogucava, ali to nije glavna funkcija drZave, odgajati djecu.
Pogledajte situaciju kod nas, imamo drZavne skole, koje bas ne funkcioniraju.

Marija: Koliko drZava ulaZ u razne stvari, a najmanje u prosvjetu.

Bruno: Da, slaZm se da bi drZava trebala uloZti veéa materijalna sred-
stva u prosvjetu, odnosno odgoj. Ali, cilj neke drzave trebao bi biti dobar
odgoj. Ako imamo dobar odgoj, onda imamo i kreposne i dobre ljude koji
mogu omogucit napredak odredene drZive.

Marko: Da, ali to nije glavni cilj drZave, barem ne po mojem misljenju..
Glavni cilj drzave je pravednost.

Marina: Glavni je cilj Platonove drZave ostvarenje pravednosti. On
opisuje podjelu drZave na radnike, vojnike i filozofe (aristokrate uma). Ali,
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svaka klasa mora proci kroz neke faze odgoja. Filozofi, da bi viadali, moraju
proci kroz proces odgoja. Filozofi su mudri i pametni ljudi koji sami, da bi
takvi postali, moraju proci proces odgoja.

Nuni: Mislim da je funkcija drZave omoguditi odgoj. Sama drZiva ne
odgaja.

Bruno: Da, drZava bi trebala omoguditi dobar odgoj.

Ivana: DrZava moZ i odgajati, npr. u monarhiji imamo monarha koji
nastoji okrenuti narod na svoju stranu. Nastoji svim silama uvjeriti narod da
je on onaj pravi, pa prema tome i usmjerava odgoj.

Marko: Koliko je samo ljudi s zavrsenim fakultetima otislo iz Hrvatske
jer tu ne mogu pronaci adekvatan posao.

Nina: Po mojem je misljenju odgoj usko vezan za obitelj. Obitelj je ta
koja odgaja. U obitelji pojedinac stjece neke temel]ne stavove i odnose prema
svijetu. Skola je tu samo jedan od usmjeritelja. DrZava je tu da osigura ma-
terijalna sredstva za Skolstvo, da nam skole budu modernije, opremljenije i
pristupacnije djeci i mladima.

Bruno: U odgoju najvise utjecaja ima obitelj, ali i Skola i drustvo. Medu-
tim, danas imamo i medije kao univerzalne odgajatelje. Sto vi mislite, koji je
danas temeljni problem filozofije odgoja, odnosno samog odgoja? Sto je to
Sto se treba hitno rjesavati? Imamo mnostvo raznih teorija o poucavanju,
jedna od njih je i Glasserova teorija kvalitetne $kole. Sto mislite zasto Glasse-
rova ili neka druga teorija nije zaZvjela u nasim Skolama?

Nina: Koliko ja znam, Glasser Zli stvoriti prijateljski odnos izmedu
ucenika i nastavnika.

To nije moguce u nasim skolama, prvenstveno zbog prakticnog razloga.
Prema Glasseru, idealni razredni odjel ima petnaest ucenika, a u nasim sko-
lama ih je oko 35.

Bruno: To je idealna teorija koja je tesko provediva u praksi. U nasem
sustavu puno je razlicitih nastavnih predmeta, a svaki ucenik je individua,
koja preferira nastavne predmete koji joj odgovaraju. Nase se Skolstvo temelji
na pamdéenju informacija, i to na kratkotrajnom pamdcenju podataka, koje
vrlo brzo nestaje. Te informacije same za sebe nemaju nikakvog smisla.
Osim toga, trebalo bi mijenjati drustvo i odnos tog drustva prema Skoli. Ako
ucenik misli i zna da ¢e mu Skola pomoéi u Zvotu, onda ée on sam uloZti
trud i vrijeme za savladavanje Skolskog gradiva. Ali, ako je uceniku skola
samo nuzuo zlo, onda tu nema pomodi.

Pogledajmo tko se sve bavio nekim vidovima filozofije odgoja:
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Jean-Jacques Russeau u svom najvazhijem djelu Emil ili o odgoju
naucava prirodan odgoj, zornu nastavu, jedinstvo moralnog i intelektual-
nog odgoja te posebno naglasava vaznost fizickog i radnog odgoja.

Jos se mnogo filozofa bavilo pitanjima odgoja: John Dewey, Paolo
Freire ... i hrvatski mislioci bavili su se ovim vje¢nim pitanjem.

e Petar Pavao Vergerije u svom djelu O plemenitim obicajima i slo-
bodnim umijecima najavljuje prekretnicu iz srednjovjekovnog u re-
nesansno shvacanje odgoja.

e Marko Maruli¢ u svojem djelu Pouke za Cestit Zvot s primjerima sve-
taca daje nam primjere za 0odgoj iz Zvota svetaca.

e Frane Petri¢ u Sretnom gradu raspravlja o gradanskoj vrlini. U djelu
nam Petri¢ daje sliku platonicke paradigme odgoja. Posebno se is-
tice tjelesna i zdravstvena dispozicija te oblikovanje Cuvstava.

o Nikola Guéeti¢ u djelu O upravljanju obitelji razlaZe znacenje od-
goja u cjelokupnom drustvenom Zvotu. Guéetié¢ zastupa odgoj u
kojem svatko poStuje drugoga, skrbedi se za njegova prava.

¢ Franjo Racki u svom djelu Kakva da bude nasa prosvjeta tvrdi da se
narodno bice ocituje u jeziku, osjecaju i obicajima naroda. U skladu
s tim preporucuje odgoj u skladu s narodom koji se odgaja.

o Stjepan Basari¢ek se u ¢lanku O svrsi odgoja zalaZ za filozofijsko
utemeljenje odgoja.

¢ Franjo Markovi¢ u Uvodu u pedagogiku, $to je pocetak sacuvane ru-
kopisne grade nazvane »pedagogika«, pokuSava zasnovati peda-
gogiju s ¢vrstim osloncem u filozofiji.

o Albert Bazala u djelu O ideji prosvjete pokusava razloZti ideju
hrvatske prosvjete, odredujuéi i obilje4a naroda kojem odgoj treba
sluZti. Pedagogija kao Zva filozofija odnosi se na narodnu pro-
svjetu.

Od novijih mislilaca filozofiju odgoja u ovom ili onom obliku prouca-

vali su: S. Patki, S. Maticevié, S. Zimmerman, V. Filipovi€ ...

FILOZOFIJA ODGOJA PAVLA VUK-PAVLOVICA
(slucajni odabir tema)

Kao $to je istina, aksioloski gledano, vrednota gnoseologije, ljepota
vrednota estetike, svetost vrednota religioznog, a dobro etike, tako je
buduénost vrednota pedagogije. Naime, izraz da neSto ima buduénost, ne
kazuje nam niSta drugo nego da nesto ima pedagosku vrijednost.
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Bruno: SlaZte li se s Vuk-Pavlovicem da se vrednota pedagogije dogada
tek u nekoj nadolazecoj buducnosti?

Marija: Odgoj svoje rezultate moZ poluditi jedino u buducnosti,

Bruno: Danas imamo rezultat odgoja od prije desetak godina, kao sto
ée se danasnji odgoj odrZavati na civilizaciju za kojih 5 do10 godina, kad vi
budete nositelji ove civilizacije. Kako vidite onda nasu buducnost? Vidimo
da u vecini skola imamo mnostvo svakojakih problema, da samo Skolstvo
jedva egzistira ... Problemi u Skolama toliki su da to nije vise u rukama
pedagoga, psihologa...te probleme treba rjesavati na visoj instanci. Sto nas
onda ceka za 10 godina?

Vidim da se svi slaZte s ovom konstatacijom, idemo dalje:

Naga odgojna djelatnost ne sluZ nekoj zamisljenoj buduénosti, veé
buduénosti koja u jednom trenutku prestaje i prelazi u sadasnjost, osvjes-
¢uje se u vrednoti, ostvaruje se. Odgojna djelatnost ocituje svoje rezultate
u novoj, svaki put sljedecoj generaciji. Odgoj svoje rezultate ostvaruje
samo u buduénosti. Buducnost nije ono §to ¢ée se naprosto zbiti, neko
vrijeme koje neupitno dolazi, nego vrijeme u kojem se stvaralastvom
uzbiljuju odredene ZAvotne vrijednosti. Buduénost koja znaéi vise od is-
prazna dijela prolaznoga vremena, rada se samo ondje gdje postoji teZnja
za vrednotom. Istinske se vrijednosti moraju potvrditi buduénos$cu u koju
je moguce vjerovati, a nije ju moguce znati.

Bruno: SlaZte li se s ovom konstatacijom?

Marko: Ne, ne moZmo biti sto posto sigurni da ée nam dijete biti
onakvo kako mi to Zlimo. To uvjetuje i nas odgoj, djetetova genetska predis-
pozicija i okolina u kojoj Zvi. Ne moZmo znati §to ce biti za pet godina, npr.
drustvo se u pet godina moZ promijeniti. Ne moZmo znati u kakvu ée dijete
Skolu ili na kakav Ce fakultet i¢i, kako Cce to djelovati na njega.

Bruno: SlaZm se da ne moZmo znati §to e sve utjecati na djetetov
odgoj. Ali smatram da odgajatelji mogu vjerovati da ce odredeni odgajanik
i¢i smjerom kojim ih je on uputio.

Razlic¢iti ciljani odgoji mogu imati za buducénost razli¢ite vrednote
kao npr. intelektualni odgoj — odgoj prema istini, moralni odgoj — 0odgoj
prema dobroti i njenoj nazocnosti, estetski odgoj — odgoj prema ljepoti ...

Bruno: Jesu li ovi odgoji razliciti? MoZmo naiéi na jos singularnih
odgoja, kao Sto je tjelesni odgoj.

Ivana: Da, svi su razliciti, ali opet su povezani.

Marko: Odgoj se sastoji od svih ovih odgoja, a ovi odgoji su sastavni dio
odgoja, opcenito.
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Bruno: Pada mi na pamet zanimljivo pitanje: kako danas estetski odgo-
jiti ucenika, odgajanika, da on u nadolazec¢oj buducnosti moZ% prepoznati
umjetnicki lijepo?

Ivana: Razgovarati s njim o umjetnickim djelima na drugaciji nacin
nego sto je uobicajeno. PokuSati mu objasniti bit tog umjetnickog djela na
svoj osobni nacin, ne onako kako to rade neki profesori ponavljajuci ve¢
poznato. Uvesti osobne osjecaje u tu pricu. Poticati ga na razmisljanje, na to
da primijeti estetski lijepe stvari oko sebe. Potrebno mu je i objasniti razdob-
lje u kojem je nastalo to umjetnicko djelo, da ga lakse razumije i s povijesne
perspektive.

Bruno: Dolazimo do istog zakljucka. Vidimo iz tvog primjera da su za
jedan estetski odgoj potrebni svi drugi odgoji. Jedan singularni odgoj ne moZ
sluZiti sam sebi kao svrha, niti kao sredstvo. NajteZ je u estetskom odgoju,
po mojem misljenju, kako nekoga nauciti da i pomalo subjektivno razlikuje
nesto Sto je lijepo ili umjetnicki lijepo, od neceg Sto to nije. Danas je to
posebno tesko napraviti jer smo pod ogromnim utjecajem medija koji nam
pruZaju raznovrsno Sarenilo. Tesko je mladu osobu uputiti na to da uspije
odbaciti sve civilizacijske i medijski uvjetovane predrasude i prepozna npr.
pravu umjetnicku sliku u hrpi medijskog Sarenila. Uz to, medijski eksponi-
rani i medijima omiljeniji tzv. umjetnosti i umjetnici prisutniji su u svijetu
oko nas, nego li nesto iskonski umjetnicko. Tu vidim problem koji je vrlo
tesko razrjesiv.

Ivana: Mislim da se vise sam sa sobom mora$ pokusati othrvati tom ut-
jecaju medija, nego §to ti to moZ pruZti neki odgajatelj. Osim odgoja, moras
imati neki svoj »klik« u glavi, koji ¢e znati prepoznati ono Sto je umjetnicki
lijepo.

Bruno: Odgajateljev je cilj nauciti odgajanika neka pravila po kojima ce
on djelovat. Cilj je odgoja usmjeriti mladu osobu prema iskonskim vrijed-
nostima i znanju. O samom odgajaniku ovisi kako ¢e se on dalje razvijati,
kako ce se uspjeti othrvati negativnom utjecaju okoline. Mislim da je cilj
odgoja potaknuti mlade ljude da uz pomo¢ odgajatelja sami razviju viastito
misljenje.

Trebamo biti vrlo oprezni da odgoj ne suzimo na singularne nacine
djelovanja i drzanja, veé trebamo imati na umu da moramo doseci uni-
verzalnu pedagosku funkciju. Cilj odgoja je sveobuhvatnost razlicitih od-
gojnih funkcija. Ukoliko odgajatelj odgaja samo u svrhu intelektualnog
odgoja, a zanemaruje sve ostale odgoje (moralni, tjelesni ...), tad se to ne
moze nazvati odgojem.
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U odgoju moraju sudjelovati odgajatelj i odgajanlk Oni moraju ima-
ti poseban odnos. Kako Pavao Vuk-Pavlovi¢ kaZ: »O odgajanju se moZ
govoriti tek ondje, gdje je neka djelatnost izraz odgajateljskog odnoSaja:
odgajanje moZ biti u toénom smislu rije¢i samo onda kad veé postoji
‘pedagogicka napetost’ izmedu lica...«! Odgajanje je unutrasnje doga-
danje, nevidljiv proces koji nije upadljiva djelatnost, niti se moZ po
vanjstini mjeriti. »Pedagogitka napetost« ne postiZe se nikakvim vanjskim
utjecajima ili okolnostima, ve¢ je ona spontani izbor koji se temelji na
specificnim duSevno-duhovnim srodnostima. Odgoj je odreden time S$to
odgajatelj daje, a Sto je odgajanik sposoban spontano prihvatiti te da ga,
kao slobodno bi¢e, moZ nenasilno usvojiti u svojoj dusi i njenom snagom
razraditi.

Odgajateljska ljubav

Ljubav, koju moZemo nazvati i eroti¢kim principom, vrlo je bitan po-
jam u filozofiji odgoja Vuk-Pavlovica. Sam odgajatelj mora sam u sebi
posjedovati [jubav prema odgajanju. Odgajatelj mora posjedovati ¢eZnju
da svu svoju vlastitu snagu i znanje prenese na onoga koga odgaja. Po-
lovi¢an je onaj odgajatelj koji ne zna ili ne Zli obdariti svojeg odgajanika
najboljim §to ima, koji samog odgojenika ne bi nastojao ispuniti peda-
gogijskim erosom. Ukoliko uzmemo da je istina da se odgoj mora po-
tvrditi buduénoscu, koju nije moguce znati, ve¢ u koju vjerujemo, onda
svaki odgajatelj mora posjedovati ljubav prema odgajanju. Odgajatelj i
odgajanik moraju se u svojim duhovnim ljubavima sresti, njome se vezati i
u njenom tijeku naéi odgoju put i smisao. Filozofska se ljubav ocituje u
¢istom zrenju, kao bit filozofske ljubavi prema vjecnosti. Filozofska ljubav
prema vrednotama je nadpovijesna. Nasuprot filozofskoj ljubavi, odga-
jateljska ljubav pripada djelatnom svijetu, pripada podrucju koje tece s
vremenom. Odgajateljska ljubav sli¢na je ljubavi kojom ljubitelj umjet-
nosti ljubi neko umjetnicko djelo, u kojem se pokazuje ljepota u najSirem
smislu. Odgajateljska ljubav ne moZ postojati bez osobite veze koja se
razvija izmedu odgajatelja i odgajanika.

Bruno: Vidimo da mora izmedu odgajatelja i odgajanika postojati neka
vrsta odgajateljske ljubavi, odgajateljskog erosa odnosno pedagogicke nape-
tosti. Odgajatelj mora posjedovati ljubav prema odgajanju, a odgajanik mo-
ra posjedovati ljubav prema znanju. Medusobno moraju razviti ljubav prema
onome Sto rade jedan za drugoga. Nije to ljubav na koju vi sad mislite kao na

L Vuk-Pavlovié, P. (1996), Filozofija odgoja. Zagreb; HSN str. 62; red 18-20.
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ljubav izmedu zaljubljenika i zaljubljenog. Kod Platona imate objasnjeno
vise vrsta ljubavi, erosa. Po mom misljenju kod odgajanika treba postajati
liubav prema znanju koje mu pmzz odgajatelj.

Ivana: Mislim da je tu rije¢ o postovanju. MoZla je bolje reci postovanje
da se ne bi krivo shvatilo.

Bruno: MoZila bismo mogli reci da je to nesto izmedu postovanja i lju-
bavi. Ali ipak, da bi se doslo do pravog odgoja, mora postojati ljubav izmedu
tih dvaju odgojnih subjekata. Jos jednom naglasavam, postoji vise razlicitih,
nazovimo to stupnjevima ljubavi, a ovo moZmo nazvati pedagogickim ero-
som, koji nema nikakve veze s osjetilnom i slicnim ljubavima. Mislim da se u
dubini ove ljubavi krije pocetak one, prema Platonu najvise od svih ljubavi, a
to je ljubav prema znanju.

Ivana: Ali, ako ja postujem neku osobu, onda ¢u se potruditi da ta
osoba osjeti moje postovanje, odnosno prema predmetu takvog nastavnika
postavit ¢u se pozitivnije nego prema drugima.

Marija: Bitan je nacin na koji ¢e odredeni profesor prenositi znanje, a
ne postovanje. Normalno je da ces takvu osobu postovati. Ako profesor zna
dobro prenositi znanje, onda ce on na tebe utjecati, usmjeriti te prema svojim
nastavnim predmetima. Mislim da je to umijece prenoSenja znanja vrlo
bitno. Ako se nekom svidi nacin na koji odredeni nastavnik prenosi znanje,
onda ¢e mu se svidati i ta vrsta znanja koju on prenosi.

Ivana: Recimo, u ovoj skoli drugaciji je nacin rada nego u osnovnim i
drugim srednjim Skolama. Razvija se drugaciji odnos izmedu profesora i
ucenika. Ovdje je profesor prvenstveno covjek, pa tek onda profesor. Ovdje
profesore gledamo kao ljude, ali i oni nas.

Bruno: Mislite li da je zbog toga ova Skola napravila jedan korak na-
prijed za razliku od drZavnih Skola?

Ivana: Da.

Bruno: KaZte da je ova skola bolja jer je napravila korak naprijed u od-
nosu ucenika i nastavnika. Zar nije to ono sto Vuk-Pavlovi¢ ka, da je za
odgoj vrlo bitna pedagogicka napetost izmedu odgojatelja i odgajanika, od-
nosno korak vise u postovanju (ili ljubavi) izmedu profesora i ucenika?

Ivana: Da, potrebno je obostrano postovanje. Mi smo ovdje najprije
upoznali profesore, pa tek onda njihove predmete.

Bruno: Je li vas bilo koji profesor uspio zainteresirati za svoj predmet, ali
ne svojom pojavom, veé nacinom predavanja, odnosno, kako Marija kaZ,
umijecem prenosenja znanja?

Ivana: Da, ali i sama se pojava odraZwva na nacin predavanja. Ja
prvenstveno postujem profesora pa onda njegov predmet.
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Bruno: Jeste li ikad naisli na nastavnika za kojeg mislite da nema ljuba-
vi prema odgajanju?

Svi: Da.

Bruno: Kako to izgleda?

Ivana: Takvi ne trebaju raditi u Skoli.

Bruno: To je istina, i to je konkretan problem koji se vrlo lako moZ
rijesiti. Ali, u nasem Skolstvu ne gledaju se neke bitne stvari kao Sto je
umijece prenoSenja znanja, ve¢ neke formalnosti. Tako imamo situaciju da
iz drZavne skole i najgori profesor, odnosno ljudi koji ne vole svoj posao, od-
laze ili tek kad istuku nekog ucenika ili u penziju. Trebalo bi postojati barem
malo ljubavi prema poslu, prema prenosenju znanja. Sto se dogada kad pro-
fesor ima ljubav prema svom predmetu, zna prenositi znanje, a vi, ucenici,
nemate ljubav da prihvatite to znanje?

Marko: Ako je profesor zanimljiv, onda Ce i ucenici voljeti predmet.

Bruno: Mislis da je sve do odgajatelja, odnosno nastavnika?

Marija: Ne, ovisi i 0 ucenicima, ali i o nastavnicima.

Marko: Mislim da u svakom predmetu ima nesto zanimljivo ¢ime bi se
moglo potaknuti ucenike da to nauce. Nastavnik koji zna naglasiti zanimlji-
Vvije stvari svog predmeta, vise Ce zainteresirati ucenike za njega.

Bruno: Mislis da ne postoje ucenici koji se nece zainteresirati ma kakav
pristup nastavnik imao, koliko god znao zanimljivo iznijeti svoju predmetnu
gradu, odnosno, makar se ovaj na trepavice postavio?

Marina: Normalno da ima. Ja sam odrZivala hospitacije u gimnaziji
pred trideset i Sest ucenika, koji su bili apsolutno nezainteresirani. Mogla sam
se postaviti na trepavice, mislim da ih ni to ne bi zainteresiralo.

Bruno: Problem i je u tome sto je sad medu mladima u trendu biti pot-
puno nezainteresiran.

Marina: Onih nekoliko ucenika koji su i imali volju drugi su ismijali.
Tako da je predavanje ispalo pravi kaos.

Bruno: Dakle, ipak treba postajati nekakav pedagogicki eros s obje
strane. Pitanje za moje ucenike: koja je za vas razlika izmedu nastave koju
provodimo na redovitim satovima i ovoj koju radimo na dodatnoj filozofiji?

Ivana: Razlika je u tome §to nam ovo nije nametnuto, a predmet filo-
zofije je nametnut.

Bruno: MoZa je i to bitno. Zakljucimo, odgajatelj mora imati ljubay za
odgajanika i odgajanje, a odgajanik, kako vi kaZte, mora imati postovanje
prema odgajatelju i ljubav prema stjecanju znanja. Tek tad i Glasser i ostala
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ekipa mogu funkcionirati. Dok nema tog pedagogickog erosa, po mom mis-
lienju, nikakva teorija nije provediva.

POLITIKA I ODGOJ

Bruno: Dok citamo ovaj novi dio, razmisljajte u kakvom odnosu trebaju
biti politika i odgoj.

Odgojno djelovanje nije samo povijesna ¢injenica, ve¢ su pedagoske
funkcije povijesno tvorene, odnosno utjecu na povijest. Postoji osobna i
zajednicka kultura. Prva je subjektivna, a Vuk-Pavlovi¢ je slikovito naziva
i unutarnjom kulturom. Druga je objektivna i vanjska, koja je u biti civili-
zacija. Ova dva vida kulture medusobno se uvjetuju, i to tako kako se
uvjetuju pojedinac i zajednica. Kao §to ne moZ zajednica bez pojedinaca,
tako ni pojedinac ne moZ bez zajednice. Pojedinac je upravo po zajed-
nici ono §to jest, kao §to je i zajednica Ava u pojedincima. Ovaj uzajamni
odnos unutarnje i vanjske kulture (kao i odnos pojedinca i zajednice)
upucuje nas na kulturu koja se uvijek pokrece, u kojoj postoji vjecna
napetost. Kultura koja se vremenom izgraduje jest ono $to se s pravom
moZe nazvati povijeiéu. Ukoliko bi se dogodilo da stane razvoj kulture,
dogodilo bi se to da bi u isto vrijeme »umrla« i povijest.

Bruno: SlaZte li se s ovim? Postoji vasa unutarnja kultura, koja je u
vama. Postoji i vanjska kultura koja je u biti vasa unutarnja kultura prila-
godena drustvu u kojem Zvite. Bi li doslo do kraja povijesti kad bi se presta-
jala razvijati kultura?

Marko: Da, ne bi se nista mijenjalo.
Ivana: Ne bi bilo ni buduce povijesti, sve bi bilo jednolicno, kolotecina.

Bruno: Upravo napetost izmedu unutarnje i vanjske kulture dovodi do
razvitka. Nema pojedinca bez drustva, niti drustva bez pojedinca. Skup po-
jedinaca je drustvo. Unutarnja kultura pojedinca prilagodava se drustvu, ali
se i vanjska kultura moZ prilagodavati pojedincu. Svi mi, makar malim dje-
lom, utjecemo na kulturu koja je oko nas.

Ta unutrasnja dinamika kulture je pokreta¢ pedagogijskih funkcija.
Opcenito, plodovi rada odgajatelja namijenjeni su zajednici. Medutim,
kad je odgajatelj u neposrednom radu, onda je upuéen na pojedinca. Od-
gajatelj je u takvom osobnom odnosu s pojedincima. Ipak, odgajateljev
rad s pojedincima bitno utjece na zajednicu.

Bruno: Odgoj utjece na zajednicu, a tako i na civilizaciju. Mislite li da
su drZawve u kojima odgoj funkcionira kako treba razvijene ili nerazvijene?

Marija: Razvijene.
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Bruno: Da, imate u novije vrijeme primjer Irske, koja je ulaganjem no-
vaca u znanje prosperirala.

Politika i odgoj se jedan uz drugog ne mogu potpuno razviti. Odnos
izmedu politike i odgoja nije ravnopravan. Politika i odgoj mogu se trpjeti
i i¢i zajedno samo onda kad se jedan od njih podvrgne drugome kao
kakav sluga. Dok odgoj svoj izraz traZ u osobi, dotle politika svoje djelo-
vanje usmjeruje prema zajednici kao kolektiviranom individuumu. Su-
protnost izmedu politicke i odgojne funkcije je prirodna. Politika je u svo-
joj biti upravljena na stjecanje mo¢i i odrZavanje vlasti, na oéuvanje po-
retka ... Bit i smisao pedagogije jest utjelovljenje vrednote u osobnom
doZvljaju. Dok se politi¢ka sada$njost oituje u nazo¢nosti vlasti, peda-
gogijska funkcija nuZlom svoga bivstva pripravlja tlo buduéim promje-
nama na podrucju moci i javnog djelovanja. Upravo na podrucju gdje po-
liticka funkcija vrs$i svoj povijesni poziv koji je usmjeren zamrzavanju
zatecenih javnih prilika. Dakle, dok odgoj pokuSava razvitkom kulture
dosti¢i uvijek novo i bolje stanje, dotle politika Zli ostati na &vrstom i
provjerenom tlu.

Bruno: SlaZte li se s ovim? Cilj je odgoja imati dobre odgajanike i na
taj nacin razvijati kulturu. Cilj je politike da se zadrZ viast. Mogu li koegzisti-
rati politika i odgoj, ako se svaki od njih drZ svog cilja?

Kreso: MoZ, ali netko treba popustiti.

Bruno: Tko popusta u praksi? Kakva je danas politika prema odgoju,
kod nas?

Marija: Skrta!

Bruno: Kod nas se odnos politike prema Skolstvu i skolski sustav nije
mijenjao jos od Suvarove reforme.

Kresimir: Politika se bavi glupostima, formalnostima npr. odreduju od
kad do kad Ce trajati Skolski praznici.

Marija: Politika dopusta odgoj koji njoj odgovara. Politici nije cilj odgo-
jiti mlade pametne ljude, koji ¢e biti kriticki nastrojen i jer bi takvi mogli
shvatiti da reZm takve politike nije dobar i pokusati smijeniti viast.

Marina: Moram se prisjetiti jedne televizijske emisije o Norveskoj. Tema
je bila ulazak u EU ili ne. Mene je fascinirala Cinjenice da drZava Norveska
daje financijsku i druge mogucnosti ucenicima da se Skoluju. Oni na taj
nacin poticu mlade ljude na nastavak skolovanja, sto kod nas nije slucaj.
Kao da mi i oni ne Zvimo u istom svijetu. Vidimo na njihovom primjeru da
postoji uspjesna koegzistencija uspjesne politike i odgoja.

Politicar pokusava utjecati na one ljudske odnose o kojima mu ovisi
sudbina. On djeluje na neposredno oblikovanje izvanjskih, objektivnih
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prilika, jer njima pokuSava zavladati unutarnjim, subjektivnim dogada-
jima. Suprotno politi¢aru, pedagog pokusava izgraditi vanjske prilike koje
bi mu mogle pogodovati. Odgajatelj utjeée na skroviti dusevni Zvot, pa na
taj nacin manje-viSe djeluje na javni poredak. Pedagog se obraca izravno
osobi, pa pokusava preko nje obogatiti i oplemeniti zajednicu. Vidimo da
politicar i pedagog djeluju u suprotnim smjerovima, pa je i njihovo mjesto
u povijesti razli¢ito. Postoji i velika razlika izmedu politickih i odgojnih
intencija, politicar pokuSava nametnuti dogme, koje su za pedagoga go-
tovo neprihvatljive.

Vuk-Pavlovi¢a je, s pravom, zabrinjavalo to $to neki filozofi i pedagozi
traZ nauk koji ée drZavotvorni odgoj usmjeriti budenju drZavotvorne svi-
jesti, odnosno traZe odgoj koji bi sluZio kao sluga drZavi ili vladajucoj klasi.

Bruno: Vuk-Pavlovié je svojim Zvotom Zvio u skladu s gore navedenim
ucenjima. Naime sam je bio Sikaniran i omalovaZavan i od viasti NDH-a i
od jugoslavenskih viasti. Nakon II. svjetskog rata Vuk-Pavlovi¢ se vraca za
katedru na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Medutim, vrlo je brzo smije-
njen i poslan da radi u knjizici. Razlog je tog postupka to §to Vuk-Pavlovi¢
nije htio svoju katedru pretvoriti u politicku glasnogovornicu novoga sustava.
Ni §kole ni druge odgojno-obrazovne ustanove ne bi smjele provoditi nikakvu
drZavotvornu, stranacku ili neku slicnu politiku, to je izravna indoktrinacija
koja stoji nasuprot ciljevima odgoja.

Kresimir: To nece bas ici.

Bruno: Onda je najbolje da imamo stranacke Skole i gotovo.

Kresimir: A to tako ispada.

Bruno: Vjerujem da nije bas tako.

KreSimir: MoZla je negdje vise izraZno, a negdje manje.

Bruno: Mislim da bi ovakvi stranacki utjecaji trebali biti strogo zabra-
njeni. MoZ li odgoj biti dobar ukoliko je pod izravnim patronatom odredene
politike?

Ivana: Cilj je odgoja razviti odgajanicima viastito misljenje. Ako ti poli-
tika namece to misljenje, onda ni nema pravog odgoja, to je kao da te netko
dr4 za ruku.

Bruno: U bivsem sustavu npr. utjecaj politike bio je velik. Sve se sagle-
davalo samo s jedne strane. Kakva je danas situacija?

Marina: Cesto se dogada da u obrazovnim ustanovama, profesor svoju
katedru iskoristava za politicke govore. To ne bi smjelo biti tako.

Bruno: Mislim da ni jedan profesor nije pozvan, niti to treba biti, stu-
dentima i ucenicima iznositi svoje politicko stajaliste. On to moZ napome-
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nuti, ali ne i uvjeravati studente ili ucenike u ispravnost svojih pogleda. Svaki
profesionalac moZ u svoje slobodno vrijeme politicki djelovati, ali njegovo
radno mjesto, bila to katedra ili nesto drugo, samo je radno mjesto gdje bi on
morao raditi svoj posao najbolje $to zna.

Marina: SlaZm se.

Bruno: Moje misljenje je da je potrebna individualizacija odgoja. Tre-
bala bi se njegovati osobnost svakog individualnog ucenika, poticati njegova
kreativnost u podrucjima za koje je talentiran.

Uvijek se spominje nekakva politicka podobnost kao vrlo bitna stavka.
Radi svega toga i jesmo u situaciji u kakvoj jesmo. Trebalo bi izbaciti politiku
iz izravne nastave. To ozakoniti i jednostavno rijesiti problem.

Kresimir: Bilo bi to tesko uciniti. Ljudi su skloni manipulacijama, me-
dijskom utjecaju i slicno. Mislim da je to vrlo tesko.

Ne smijemo upasti u veliku opasnost i odgoj podrediti vlasti, ma koja
ona bila. Politika se smije smatrati drZwvotvornom funkcijom, dok se
odgojem oblikuje kultura. U politici je vaZia borba iz koje izlaze pobjed-
nici, ali i pobijedeni, kao i vlast i podredeni. U odgojnoj zbiljnosti nema
borbe, ona je simpatija po kojoj odgajatelj i odgajanik dolaze u odnos, to
nije moé veé ljubav. Politicar Zeli saduvati nejednakost u njegovom pod-
rucju, a odgajatelj pokuSava eliminirati nejednakost koja postoji u odgoj-
nom procesu. Odgoj je nesebicno prenosenje kulture na nove i buduce
generacije i to budenjem vrijednosnih doZvljaja. Jedan je od posljednjih
ciljeva odgajatelja da pokusa probuditi kod odgajanika samu odgajatelj-
sku svijest, da odgajanik kao zrela osoba i sam odgojno djeluje. Ukoliko je
to uspjelo, odgajatelj je ispunio svoj cilj. Vidimo da je odgajateljska dje-
latnost usmjerena prema jednakosti. Politika Zli ¢lanove nekog kolektiva
vezati uz jednu individuu, dok odgoj cilja prema neovisnosti odgajanika
od odgajatelja.

Sva se zbiljnost ne moZe iscrpsti u odgajanju, kao §to ni sav Avot ne
mora biti politika. Povijesno zbivanje izvire upravo iz napetosti izmedu
politike i odgoja. Ali pravo odgajalaStvo mogucée je samo toliko koliko se
ljudska podrudja uspiju depolitizirati. Svaka Skola ne mora ujedno biti i
odgajaliSte, ona je odgajaliste onoliko koliko je depolitizirana. Odgoj ima
svoja vlastita mjerila, koja se s politickim mjerilima ne mogu dovesti u
sklad. Ukoliko je rije¢ o pravom odgoju, nikakva zemaljska vlast ne bi mu
trebala diktirati pravila. Odgoj je kulturno djelovanje u univerzalnom
smislu. Napetost izmedu osobne i univerzalno misljene kulture, moZ se
rijeSiti samo na temelju kulturnog podrucja koje bi u isto vrijeme obuhva-
tilo i priznavalo ¢ovje¢anstvo i ¢ovjestvo. Takvo podrudje moZe biti samo
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ono koje je univerzalno upravljeno i na svijet i na Covjeka. A upravo
krscanstvo nastoji u isto vrijeme po zapovijedi bezgrani¢ne ljubavi prevla-
dati svako, pa tako i svoje vlastito ja. Kri¢anin ne moZ izbjeéi da sluZi
Covjeku uopce.

Pravi odgoj ne moZ biti sluzba drZavi ili narodu, nego ¢e po svom
&istom bivstvu u zadnjoj namjeri biti sluzba »carstvu Bodem<?,

Bruno: SlaZte li se s ovim? Vuk-Pavlovi¢ kaZ da se politika ne bi tre-
bala mijesati u odgoj, ali da je sam odgoj u biti u sluzbi carstva BoZega. To
ja shvacam kao upuéenje k univerzalnom dobru, koje svaka velika religija
nosi u sebi, pa tako i krs¢anstvo. Nemojte ovo mijesati s Crkvom kao organi-
zacijom.

Ima li tko Sto reci za kraj?

Marijana: Politika bi trebala osigurati materijalna sredstva za odgoj, a
odgoj prepustiti onima koji su za to kvalificirani.

Nina: Odgoj treba biti individualna stvar. Osoba, kad je kompletna, a to
je cilj odgoja, ima svoj stav, kriticki promislja i moZ reci ovo je dobro, a ovo
nije. Ne smije biti nicije potrkalo jer tad nece biti zadovoljna. Cilj je odgoja
razvijena individua, bez obzira kakva drZva bila i koja politika u njoj via-
dala. Ako pojedinac nije zadovoljan politikom svoje drZave, on je nece pri-
hvatiti. Ukoliko je odgojen protiv takve politike, borit ¢e se na legalan poli-
ticki nacin ili ¢e je jednostavno zanemariti, ne krseci zakone.

Materijale za raspravu pripremio je i raspravom moderirao Bruno Curko.

Literatura koriStena u pripremi rasprave:
1. Audi, R. (1999), The Cambridge dictionary of philosophy. Cambridge; Cam-
bridge University Press.

2. Cehok I. (1997), Filozofija odgoja — izbor tekstova hrvatskih pisaca. Zagreb;
Skolska knjiga.

3. Poli¢, M. (1993), K filozofiji odgoja. Zagreb; Znamen & Institut za pedago-
gijska istraZvanja.

4. Poli¢, M. (2001), Zvot i djelo Pavla Vuk-Pavlovi¢a. Zagreb; Hrvatsko filozofsko
drustvo.

5. Vuk-Pavlovié, P. (1996), Filozofija odgoja. Zagreb; HSN.

2 Vuk-Pavlovié, P. (1996), Filozofija odgoja, Slanak Politika, odgoj i religija, str. 232; red
31-32; Zagreb; HSN.
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