Stipe Kekez
Split

POSVETA DALMACIJI
Srecko Lorger: Dalmatinske rici, VBZ, Zagreb, 2008.

Srecko Lorger u Dalmatinskim ri¢ima, svojevrsnome etimologijskome priruéniku,
okupio je 72 rijeci. Taj broj nema, prema njemu, "tajanstveno znacenje (umnozak broja
bridova tetraedra)". Dodali bismo pola od 144 (12 puta 12, biblijskoga savr§enoga broja).
Izbor je rijeci dakle slucajan, jer njih smatra dovrSenim, koliko se ijedna glosa moze sma-
trati takvom. To je zapravo uvod u "sustavniji rad", pa se oéekuje jo$ koji svezak, barem
jos§ jedan, na Sto autor u tekstu upucuje i oznakom [v.] kraj rijeci kojih nema u ovoj knjizi.

Autor je obuhvatio rijeéi i izraze razliita spektra: rijeci vezane uz morski i pomorski
zivot — abordat, barka, druzba, kanjus, kulaf, rebatajica, sajeta, stela, stiva, Stopela, to-
varis, vapor; rije¢i vezane uz igre: bankuc, briskula, mura, Sijavica; rije¢i vezane uz ice
i pi¢e: bevanda, bikla, bilovoda, butruga, kiselo mliko, klap, koncapjate, kréma, smutica;
rijeci vezane uz odjeéu i obucu: cokula, crevija, firale, jemenije, pantufa, papuca, pasmag,
puf, rebe, rebot, sahtijan, sandale, kaban, kajsar, kaliger, postol; rije¢i vezane uz graditelj-
stvo: bunja, ¢oka, facada; rijeéi koje oznacavaju bilje, fitonimi: pelin, petrusin, ruzmarin;
rijeCi vezane uz pravo: apelat, rota; nazivi za razne vrste "krpa" i(li) starudiju: karampana,
Straca, Strafuri, Stragula; rije¢i koje oznacuju metafizicka bica: angel, sotona, pa i avet;
nazivi koji oznacuju stanja: afan, fjaka; 1 ostale rije¢i: adio, Arbanas, crljeno, da prostite,
fitiljaca, fratilja, gosposcina, mirila, nevista, ozoja, rabos, rera, Stimat, tabacit. Naravno,
ova je podjela uvjetna, jer mnoge rije¢i mogu imati (i) drugo znaéenje u kojemu govoru
ili koji izraz u vezi s natuknicom moze imati drugo znacenje, a neka su znac¢enja nastala
metaforizacijom.

Autor potkrjepljuje pojedinu natuknicu raznim likovima rijeéi i raznim znacenjima
koja pojedini lik moze imati u raznim govorima. (Rije¢i su nacelno oznacivane prema
izvorima otkud su uzimane, §to znaci da je transkripcija, ukljucujuéi i oznacen ili neo-
znacen naglasak, onakva kakva je u tim djelima.) Dotice se i izvedenica ili rijeci istoga
korijena, ukljucujuéi i antroponime. Ponegdje se obraduju i homonimi (kao i sinonimi ili
rije¢i koje su u vezi s natuknicom), drugoga podrijetla, npr. Stimat ‘cijeniti, poStovati’ i
‘uskladivati; namjestati’ (Sto su op¢a znaéenja). No pritom se, u spomenutome sluéaju, u
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navodenju primjera pojedini oblici mogu tumaciti onim drugim, odnosno nije jasno odnose
li se neki primjeri na znacenje prema talijanskome ili prema njemackome etimonu, a nave-
deni su u sklopu zadnjega, npr. u Kompolju je jedno od znacenja "pocastiti": Daj nas pro-
Stimaj rakijon! (zbog jednostavnosti biljezenja ne donosim naglaske), a isto je i u isto¢noj
Hercegovini: stimati (ugostiti, Castiti). Glagoli (u)gostiti, (pro)castiti ¢ine mi se poveziviji
s glagolima postovati, cijeniti (gostimo onoga kojega poStujemo, odnosno time mu iskazu-
jemo postovanje), iako se, doduse, moze po¢i i od semantike ugoditi komu, pa bi bili blizi
posudenici iz njemackoga. Sli¢no je i kad se raspravlja o podrijetlu, razvoju, posudenice iz
talijanskoga, pa se navodi primjer iz Gorskoga kotara u znacenju ‘biti u redu, odgovarati’:
Kamu na §t’ima nej s¢ uogu’a:se, dak je c’ajt, Sto bi dakle odgovaralo znacenju posudenice
iz njemackoga jezika.

Autor je u obrazlaganju pojmova obuhvatio cijelu Dalmaciju — primorsku, oto¢nu kao
i onu zagorsku, ukljuc¢ujuéi i Boku kotorsku, a katkad i primorski jadranski pojas, ali i
onaj kontinentalni Siri od Dalmacije, hrvatski, rekli bismo, ali katkad i podrucje Sire od
Hrvatske, sa Stokavskoga jezi¢noga podrucja, obilno potkrjepljujuéi potvrdama iz rjecnika
(hrvatskih, dijalektnih, starih rje¢nika, kao i relevantnih inozemnih) i drugih jezikoslovnih
radova, obuhvacajudéi i knjizevna djela, pa je rijec i o filolosSkome uratku, ne samo rjecnic-
kome, dajuci katkad mediteranski i(li) slavenski i (indo)europski kontekst rijeci. No katkad
se Cini da je previSe navodenja iz raznih djela i(li) koja su svojim dijelovima redundantna.
Moglo se katkad, kad se ne gubi na kontekstualnosti, pojedine potvrde ograniciti na rece-
nicu-dvije u kojoj se pojavljuje pojedina rije¢, a ne davati cijeli odlomak ili dva. Citanje
bi u tom slucaju bilo mnogo prohodnije, osobito ako je rije¢, na primjer, o ulomcima na
viskomu govoru, gdje treba zaista pozorno Citati da bi se tekst razumio. Istina je da se daje
Siri kontekst pojedine rijeci, ali isto se tako odvlaci pozornost s osnovnoga pojma. (Dodu-
Se, nacelno su istaknute masnim slovima oblici rijeci(i) u tim ulomcima, pa Citatelj moze i
tako skratiti Citanje.)

Neki su etimologijski ¢lanci usredotoCeni na rjeSavanje nejasne etimologije, npr. bikla,
a neki su pak izrazito kulturoloski (etnoloski, socioloski, gastronomski, farmaceutski ...),
bez gotovo ikakve jezi¢ne problematike (takvi su, na primjer, ¢lanci crljeno, kiselo mliko,
da prostite, rera ‘pruga od Splita do Sinja’, u kojoj se uopce ne daje etimologija, §to bi bilo
zanimljivo ¢uti, pa i mirila, mjesta gdje poCinu mrtvi, koja su etnoloski, obredno, odre-
dena). Naravno autor se tada koristi literaturom koja obuhvaca to podrucje, npr. u ¢lanku
crljeno, etnolosku (dakako, uz jezikoslovnu, barem §to se primjera tice). Autor ¢ak i ulazi
u neke socioloske, kulturno-modne diskusije, npr. u natuknici rebe. Neke su pak natuknice,
etimologijski ¢lanci, objasnjene kao u kakvu struénome leksikonu ili enciklopediji — takva
je, na primjer, druzba (misli se na ribarsku druzbu). Neki su opet izrazito lokalno obojeni,
splitski, npr. koncapjate ‘spajati, §iti tanjure’.

Autor dakle kontekstualizira pojedinu natuknicu, rije¢ u prostor i vrijeme i u pojedino
podrucje djelovanja, potkrjepljujuéi i podatcima i iz arhiva i(li) strukovnih radova, $to nam
omogucuje da dobijemo potpuniju sliku, objasnjenje. Negdje se autor dotice i preskriptivne
problematike, iako prema mojemu misljenju nepotrebno, npr. roti, je li pravilno prisezem
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ili prisizem, doticu¢i se oblika sezati i sizati i njihovih izvedenica. Neki se takvi ekskursi,
digresije ¢ine nepotrebnima, jer odvlace pozornost, npr. o merlinu ‘mrkvi’ u clanku petru-
sin. Autorovi ¢lanci ¢ine se katkad kao da uopce nisu etimologijski motivirani, da bi se
raspredalo o jezinom razvoju, oni su povod, kontekst da se razvije Sira prica o pojedinom
sadrzaju i njegovu izrazu, izrazima, a pritom jezicna problematika moze biti na rubu ili je
uopce ne mora biti. Katkad se u takvu raspredanju, u pojedinim obja$njenjima i navodenji-
ma, ¢ini kao da ja autor knjigu pisao za sebe (Sto je legitimno).

Jedan od mogucih eponima (valjda i nazivi po obiteljima, porodicama spadaju u epo-
nime!) karakteristi¢nih za Jadran i kao odraz suZzivota izmedu talijanskoga i hrvatskoga
Jadrana mogla bi biti karampana, $to bi moglo biti od casa Rampani (talijanska plemic-
ka obitelj). Anegdotalne, iz svakidaS$njega su zivota, primjerice — fratilja (< tal. frataglia
‘bratovstina’), odnosno ‘uéi u fratilju’, u znacenju rogonja, postati rogonja, dok mu je
semanticka veza da je "uSao u red sv. Luke" ili se "upisao u knjigu sv. Luke". Poveznica je
navodno $to je vol "Zrtvena Zivotinja", koja "strpljivo nosi svoj jaram", a znak je "Lukina
evandelja, gdje se stavlja naglasak na zrtveni znacaj Kristova pomirenja". Neke se pak
rije¢i nalaze nacelno samo kod starijih pisaca. Takav je prilog ozoja ‘odvise, mnogo, jako’
i imenica i pridjev ozoja ‘kusnja, provjera’, ozojan ‘provjeren, ispitan’. Zanimljiv je poda-
tak, kako navodi autor, da se jos gdjegdje upotrebljava tovaris, ali samo u znacenju drug u
ribarenju, koju nalazimo u starih pisaca u znacenju drug.

Sve Dalmatinske rici zacijelo nisu samo dalmatinske, ali okupljene u jedan /ibar one
svakako pripadaju jednome krugu, koji u nekim segmentima izlazi u srodan (istocno) ja-
dranski prostor, domaci i inozemni, spajajuci ga, jezi¢no i kulturoloski, sa $irim, koji mu
je nadreden, podnebljem Mediterana. Razloga za posezanjem, a ujedno i za stvaranjem, za
Dalmatinskim ricima moze biti vise — od toga da se ucini razvidnijom etimologija pojedine
rijeci i njezina upotreba, do one regionalne, sentimentalne, da se evociraju sadrzaji i izrazi
jednoga prostora, ali i jednoga vremena, jer neke se rijeci ne upotrebljavaju vise ne samo
stoga §to su ih zamijenile nove nego i stoga $to njihov sadrzaj nije vise u optjecaju. Osob-
no, najzanimljivija mi je bila bikla. Pi¢e od crnoga vina i mlijeka nezaboravljive, purpurne
boje, ali ne i jednakoga okusa (naravno, o ukusima se ne raspravlja). Pio sam je jos kao
djeti¢, ali poslije ne, pa na mene nije ostavila traga s obzirom na okus; mozda bih je danas
u tom smislu druk¢ije dozivio. Bikla (u mene je ostala u sjecanju u genitivu — bikle — valjda
jer dolazi najcesce u tome padezu — piti bikle, hoces bikle, spravit cu ti bikle itd.) je zani-
mljiva Sto s etimologijskih razloga, §to zbog izrazne posebnosti, $to zbog posebnosti kao
pica, §to zbog osobnih iskustava i zbog poetskoga zavrsetka u ovoj knjizi.

Autor je kao dodatak na kraju knjige prilozio tekst o dalmatskome veljotskome govo-
ru, odnosno leksiku i rjecniku dalmatskoga krckoga Mattea Giulija Bartolija, iz njegova
djela Das Dalmatische.

Lorger je dakle u libar dalmatinskih rici uvrstio i objasnio rijeci koje se upotrebljavaju
u Dalmaciji, kako onoj priobalnoj tako i onoj oto¢noj i zagorskoj, ali obuhvativsi i one
dijelove $to se smatraju ili ih se smatralo Dalmacijom ili su bili njezin produzetak, npr.
Boka kotorska, senjsko podrucje, do obuhvacanja cijeloga istocnoga Jadrana, hrvatskih
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(domacih i inozemnih) i "ovih" prostora, a kad je potrebno obuhvacajudéi i Sire, europske i
izvaneuropske, prostore, dok njezin jadranski sloj povezuje ponajprije sa susjednim talijan-
skim, ali katkad i §ire mediteranskim. Rije¢i obuhvaéene glosarom razli¢itoga su podrijetla
— hrvatskoga odnosno slavenskoga, latinskoga, talijanskoga, odnosno venetskoga, njemac-
koga, turskoga, arbanaskoga i dr. Pridruzivsi na kraju dio o dalmatskome govoru, ostalo
je samo da se nesto doda i o ilirskome govoru (iako je bilo poveznica) starih Delmata, pa
makar i o toponimiji, pa da slika i tematika Dalmatinskih rici bude "potpuna”.
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