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O DEKLINACIJI T AKCENTUACIJI TUDICA MUSKOGA RODA
NA SAMOGLASNIK

Bratoljub Klaié

(Svrietak)

Deklinaciju takvih imenica dobro je objasnio Borani¢, i prema tome na pr.
sife, gen. sigea, pl. sigei, £iri, gen. Zirija, pl. Sirgji, biro, gen. biroa, pl. biroi, ragu,
gen. ragua, pl. ragui. Ipak treba spomenuti, da su dvije od spomenutih imenica,
ocito utjecajem kosih padeza, razvile u nom. sing. nastavak -j, kao §to se dogodilo
i kod imenica Zenskoga roda, gdje smo na pr. od idea dobili ideja zbog genitiva
tdee — ideje, dat. idei — ideji, 1 kako je ucinio Danici¢ s biblijskim imenom Kore,
koje pise Korej, gen. Koreja (Gram. 1 stil. 153). To su imenice kliSej i kupej, koje
u ovom obliku ne biljezi jo$ nijedan rje¢nik, ali je sigurno, da se one tako govore,
a ja sam ih u tom obliku unio i u Rjecnik stranih rijeci (Zagreb 1951). Isto se dogo~
dilo (ili se barem dogada) i s rijecima ekspozej i komunikej, od kojih ovu drugu u
ovakvu obliku biljezi Bene$i¢ (0. c.), a u Slovenskom je pravopisu: ekspoze, gen.
eskpozeja, komunike, gen. komunikeja, od Cega je do nominativa ekspozej, komunikej
samo jedan korak.

U akcentuaciji imenica s ovakvim nominativom nas$i se prirucnici razilaze.
Prema BeneS$icevoj akcentuaciji sigé, gen. siféa, trikd, gen. trikoa i trimd, gen.
trimoa (ostale imenice daje Ben. samo u nom. sing. sa sprijeda spomenutim akcen-
tima) mogli bismo taj tip svrstati u nas tip /agév, gen. lagova, gen. pl. laZdva, dakle:
sifé, siZéa, gen. pl. sigéa. S Benesicevim se biljezenjem slaze i RK, ali samo u rijeci
plata, platoa, dok imenicu bifé biljezi u gen. s akc. bifea (ostale su mu imenice
samo u nom. sing., ali sve s duzinom na drugom slogu). Tako i Henrik Bari¢ (Recénik
srpskoga ili hrvatskoga i arbanaskoga jezika 1., Zagreb 1950) sa svega tri ovakve
rijeCi: bird, depo, nivo. Kako ni on ne daje genitiva, mozemo smatrati, da je i njemu
gen. sing. biroa, dépoa, nivoa, prema cemu bi te imenice usle u na$ tip §bdj, Seboja
s gen. pl. $ébgja, dakle: bira, biroa, gen. pl. biréa. Koliko sam ja visegodi$njim ispi-
tivanjem mogao ustanoviti, na naSem terenu zaista i postoje dubletni akcenti:
sjeverni krajevi govore na pr. bife, biféa, gen. pl. biféa, a juzni (tu racunam i Sara-
jevo i Dubrovnik) bife, bifea, gen. pl. bifea. Od spomenutih se autora (medu koje
treba uracunati jo$ i Boranic¢a s njegovim plaré odnosno nivd) razlikuje Beli¢, koji
ne biljezi duljine na drugom slogu, te ima: »ivo, gen. nivoa, plato, gen. platoa i siZe,
gen. sifea (Pravopis srpskohrvatskog knjigevnog jezika, Beograd 1950). Istu akcen-
tuaciju primjenjuje isti autor i na vlastita imena: Mara, gen. Maraa, Ruso, gen.
Risoa. Ovaj Belicev treci tip ovakvih imenica (bez duljine na krajnjem slogu) tesko
¢e se moci odrzati, barem za imenice na -a i na -o, ukoliko, dakako, ne budemo
htjeli, da za stanovito vrijeme ne dobijemo nivo, gen. niva, plato, gen. plata, od-
nosno kod vlastitih imena: Mara, gen. Maré, Ruso, gen. Rusa, Cemu ve¢ imamo
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precedens u imenu Dima (Dumas) s gen. Dime (koje nam ime Beli¢ ipak ne daje
u ovakvu obliku, iako ga u Pravopisu spominje s drugog jednog razloga).

Dvosloznih tudica s dugosilaznim akcentom ima vrlo malo. Sa zavrSetkom
na -o zabiljezio sam samo ginko (Botanicka terminologija, Beograd 1934) i kdlo
(manjak na tezini robe zbog sasu$enja, Ben.). Pripadaju pod na$ akcenatski tip
Marko i prema tome im se akcent ne mijenja. Potrebe, da se kod imenice ginko
misli na gen. pl. s umetanjem nepostojanog a, nema, pa je prema tome i ovdje akc.
ginka, kao i kod tipa zémpo (nom. pl. dakako: ginki, bez sibilarizacije). Sa zavr-
$etkom na -i dolaze samo imenice jani i juli, no njihova deklinacija junija, jilija
i t. d. potpuno je zastarjela, a i nominativ je kod onih, koji ne govore lipanj i srpanj,
danas samo jun 1 jil.

Malo je i dvosloznih tudica s dugim uzlaznim akcentom. Izuzmemo li spo-
menutu ve¢ rije¢ kino i prepustimo li je srednjem rodu (premda na pr. u Osijeku
na istom plakatu ¢itamo Narodni kino, a ispod toga Ljerno kino), ostaju nam, koliko
vidim iz grade, samo molo (zidana obala, Ben.) i sdlo (u muzici). Uzmemo li dalje,
da je od mdlo ¢es$¢e mol po muskom rodu (o dijalektalnim i obi¢nijim oblicima
mil, mula 1 mio mula usp. AR].), ostaje nam samo ova posljednja. Deklinacija
nj-zina podudara se s na$im tipom ¢dso, gen. cdsa, kako se ta imenica sklanja po
juznim krajevima. U mnozini na pr. sdli, gen. sdla, dat. sélima, akuz. séle (usp.
za nom.: Kad se pobri napojise vina iz ARj., a za akuz. spomenuti Andreisov pri-
mijer: Pasija za sole, zbor i orkestar). Na vokal -7 svrsavaju se rijeci dni (ptica, Ben.)
i lori (sisavac, Ben.), s gen. dnija, lérija, pl. dniji, loriji, kao i druge imenice na -i.

Kod trosloznih imenica susre¢emo ih najprije nekoliko s kratkosilaznim akcen-
tom po naSem tipu néstasko. To su domino, émbrio, gvanako (lama, ZT), pikolo,
trémolo, Figolo. Akcent im je bez promjene, a u mnozini oblik kao domini, gvinaki
(bez sibilarizacije), pikoli, trémoli, Zigoli ne moze nikoga- smetati. Rije¢ émbrio,
dakako, po nasim pravopisnim pravilima: gen. émbrija, dat. émbriju, instr. émbriom
i émbrijem, pl. émbriji, gen. émbrija, dat. émbrijima, akuz. émbrije.

Takve imenice na druge zavrsne vokale jesu: mdkaki (majmun, ZT), kénguru
(klokan, ZT), marabu (ptica, ZT). Akcent im je bez promjene, a deklinacija na pr.
gen. makakija, marabua, dat. makakiju, marabuu, instr. makakijem, marabuom, pl.
makakiji, marabui, gen. makakija, marabua, kako smo ve¢ vidjeli kod na pr. kivi,
kivija 1 ému, émua. Imenica kénguru izbjegava, medutim, tudu deklinaciju i nastoji
da se svrsta medu nase konsonantske osnove, pa je i BeneSi¢ i RK biljezi u obliku
kéngur. ; ‘

Kod takvih imenica ne treba zanemariti ni imenicu présbird, koja osim duzine
u nominativu ima iste karakteristike kao i sprijeda spomenute imenice (gen.
présbiroa, instr. présbiroom). Da nema duzine, bio bi joj gen. sigurno présbira
kao na pr. domino, domina.
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S kratkouzlaznim akcentom na prvom slogu biljeZe rje¢nici: indigo (Ben.,
RK), riziko i Simpanzo (ZT). Akcentuacija i deklinaciia ovim je imenicama kao i
nasoj imenici jélen (dakle gen. pl. indiga, rizika, Simpanza), na §to upucuje i oblik
indig i rizik, kako spomenuti rjecnici takoder biljeze. Oblik Simpanzo u zapadnim
je krajevima sasvim nepoznat, jer se govori i pise éimpanza. Ovdje bi valjalo spo-
menuti i imenicu kakao, koju BoraniC biljezi s gen. kakaa, isto kao i makao (igra),
gen. makaa (ove rijeci nemam, doduse, akcentuirane u gradi, ali stavljeni je akcent
sigurno opravdan prema tudem macdo). Ako, medutim, ispravno shvacam Beli¢evo
»Strane re¢i i imena ili zadrzavaju potpuno svoj oblik u nasem jeziku: \kakao...,
ili prema imenicama izvesnog roda naseg jezika dobivaju svoj oblik u nominativu
jd. (1 p. jd.)...« (Pravopis 1950., 112), Beli¢ pledira za gen. kdakaoa.

Na vokal -7 izlaze imenice alibi (RK), aguri (glodavac, Ben), démanti (RK),
kauri (puz, ZT), porpuri (muz., RK). Akcent im je bez promjene, a deklinacija
kao na pr. alibi, gen. alibija, dat. alibiju, instr. alibijem, pl. alibiji, gen. alibija i t. d.

Kratki uzlazni akcent na drugom slogu imaju rijec¢i kao Zibréto. Nema, me-
dutim, sumnje, da bi prema talijanskom Zbrerzo na$ akcent mogao biti libreto,
ali u gradi takvog akcenta nema, tu se, dakle, dogodio slucaj, da smo zadrzali mjesto
strancg akcenta, a promijenili intonaciju (usp. opc¢eniti akc. komunizam prema du-
brovackom komimizam). Tip libréto, gen. libréta mozemo svrstati u nas tip (Fivor),
Zivota, pa mu je prema tome akc. bez promjene (vokativ ne dolazi u obzir), sve
do gen. pl., gdje prema akc. £ivdra mora stajati libréta (nom. pl. dakako: libreti).
Takve su jo§ imenice: bajaco (RK), diktando (RK), flamingo (RK), glisando, kre-
Sendo (RK; u Beli¢a je to kresééndo, protivno talijanskom izgovoru). Tu treba spo-
menuti i muzicke pojmove kao adagio, arpeggio i solfeggio, kKoje izgovaramo adado,
arpeédo, solfedo, odnosno po Deanovi¢u adadZo, arpédZo, solfédZo (usp. Rjecnik
talijanskog i hrvatskog jezika, Zagreb 1948). Kako muzicke pojmove jo§ nismo sve
usvojili u fonetskom pravopisu, namece nam se pitanje, kako valja s njima po-
stupati. Mislim, da nam nema druge, nego u gen. pisati adagia, dat. adagiu, instr.
adagiom, a u mnozini (po talijanskom) adagi, gen. addgia (duljina je samo na a,
jer 7 ima sluzbu umekSavanja i nije vokal), dat. adagima, akuz. adagie. Pisanje
adagii, adagiima, kako se moze naci, mora nas zavesti na Citanje adadiji, adadijima
(adadsiyi, adadZijima), a to ne bi bilo ispravno prema sing. adado, adada (adadZo,
adadza). Jednako i arpeggio i solfeggio, zadrzavajuéi dva g, kako je i u talijanskom
(usp. kod Deanovica, o. c., pl. arpeggi, solfeggi).

Kao libréto ima u nom. sing. akcent i imenica kakadu (papiga, ZT), ali u ko-
sim joj padezima, kao i u svim dosad spomenutim sli¢nim slucajevima, oblici glase:
gen. kakadua, dat. kakaduu, instr. kakaduom, pl. kakadui, gen. kakadia, dat. kaka-
duima, akuz. kakadue. Kako sam naznacio, takav je akc. toj rijeci u ZT, a tako ima
(valjda odanle) i Benes$i¢. Risti¢ i Kangrga imaju naprotiv akc. kakadu, koji u svom
novom Pravopisu ima i Beli¢, iako je i on sudjelovao u izradi ZT i vjerojatno se
tada slozio s akcentom kakadu. Odakle i zasto sada Beli¢u ova promjena (jer je
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za akc. iz RK ‘mogao znati 1932.), nije mi jasno, a ako smijem i ja svoju kazati,
meni se ¢ini, da bi tu najbolje stajao akc. kakadi, gen. kakadua po tipu, na koji
¢emo odmah prijeéi. Prije toga, medutim, moramo — jer ovamo spada — spo-
menuti jo§ muzi¢ki pojam andanre, koji ¢emo deklinirati: andantea, andanteu, pl.
andantei, andantéa i t. d.

Troslozne imenice tipa defilé, defiléa odgovaraju u svemu dvosloznom tipu
bife, biféa, pa prema tome imaju gen. pl. defiléa (usp. na$ tip Sarampév, Scrampova).
No kod ovoga tipa ostavljaju nas nasi akcentolozi u jo§ vecoj nedoumici nego kod
tipa bifé, jer nijedan ne biljezi genitiva ni od jedne takve imenice, osim Beli¢a
(intérzju, -ua), kome je to, uostalom, i jedina takva imenica u rje¢niku. Uzevsi,
medutim, prema dvosloznim takvim imenicama, mozemo i tu postaviti dubletu:
defilé, defiléa, gen. pl. defiléa prema defile, defilea, gen. pl. defiléa. Oblik bez duljine
u nominativu sing. (inréryju) moramo i ovdje odbiti kao i kod dvosloznih imenica,
naprosto zato, da ne bismo Beli¢evo na pr. Klemanso, -soa analogijom na tip libréto
deklinirali Klemansa. Takve su imenice arasé.(u Ben. ata$é, ta imenica takoder
razvija -7, kao i klifej 1 kupej, pa se Cesto Cita i Cuje ataséj), areljé, defilé, dekolré,
ekspozé (razvija -j: ekspozéj), foajé (u Ben. foajé), intérvji, muliné, neglizé, portépé,
portmoné, protésé, renomé, rezimé, rokokd (u Boranica rokokd, Pravopis 1951., Str. 37.,
a u RK rokoko), separé. Pravopisni problem od nemalog znacCenja predstavlja i
ovdje, kao i kod drugih sli¢cnih slucajeva, mnozina, na pr. defiléei, dat. defiléima,
a osobito akuzativ, gdje dobivamo ee: defilée, pa je sva prilika, da ¢e se u svrhu
uklanjanja hijata spomenuti proces razvijanja glasa j to snaznije razvijati, $to se
¢es¢e budu takve imenice upotrebljavale. (Kako to e: i ee knjizevnike smeta, vidio
sam na jednoj konferenciji o terminologiji za povijest umjetnosti, na kojoj su autori
trazili, da se francuska rije¢ azelier uzakoni u formi atelijér, gen. atelijéra, jer im je
nezgodno pisati: ateljei, ateljeima, ateljee.)

Dugi silazni akcent imaju rijeci kao félio, rddio, stidio i u RK nancije, koji je
oblik danas zastario u korist oblika nzncij (u Beli¢a nancij, -ijja = niincije). Kod
ovakvih je rijeci akcent stalan, a deklinacija je normalna po muskom rodu: rddio,
rddija, dat. rddiju, instr. rddiom, pl. radiji, gen. rddija, dat. rddijima, akuz. rddije.

Eomm————

Trosloznih tudica s akc. dugouzlaznim na prvom slogu nisam nasao, pa zato
prelazim na tip torpédo. Ako kazemo, da akcenatskih promjena nema i da i u mno-
zini moraju biti muskoga roda (rorpédi), rekli smo sve, $to treba znati o takvim
imenicama. Nema ih mnogo: avizo, dindmo, kasino, kimono, mikddo, tornddo, tor-
pédo, turdko (ptica, Ben.). Dvije od njih, i to avizo i kasino, dolaze i u Zenskom rodu:
aviza, kasina, koji je ocCito spretniji za deklinaciju u mnozini (avizi, kasini prema
avize, kasine). Ovamo ulazi i imenica findle, koja je; ¢ini se, obi¢nija s gen. findla,
dat. findlu, pl. findli umjesto ocekivanog findlea, findleu i t. d.

Na vokal -7 zavrSava se imenica gurdmi (riba, Ben.), oito s gen. gurdmija,
pl. gurdmiji. :
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Cerveroslogne i viseslone tudice podvrgavaju se sprijeda iznesenim pravilima,
pa tako na pr. aksolotlo (gmaz, Ben.) ne mijenja akcenta, a ista rije¢ u ZT dolazi
u sasvim na$em obliku: aksolotao, gen. aksolotla. Mnozina aksolotli, a gen. pl. je
lako moguc i u obliku aksolorala. S istim akcentom i inkognito (svi rjecnici) i inzér-
meco (Knjifevna terminologija, Beograd 1933; u RK inzerméco, u Barica inzermeco),
s pluralom inzérmeci.

Rijeci kao scénario, imprésario oslanjaju se akcenatski na tip rddio i zvuce jed-
nako kao ta imenica s prenesenim akcentom (na pr. pisati za radio, govoriti na
radiju). U pojedinim padezima obi¢ne pravopisne pojave (gen. scénarija, dat. sce-
narju, instr. scénariom, pl. scénaryi i t. d.), no mozda ¢e biti bolje, da mjesto
nom. scéndrio uzmemo oblik scénari (ja sam tako i ucinio u Rjeéniku stranih
rijeci), koji bi onda diktirao instr. scénarijem mjesto scénariom.

Imenice dekreséndo, diminuéndo, ritardando i t. d. oslanjaju se oblikom i akcen-
tom na tip libréto, komuniké i varijété na bifé odnosno defilé, a mahagoni na dni
odnosno gurdmi.

Ovaj prikaz ne bi bio potpun, kad ne bi bili navedeni i primjeri, gdje se nasi-
rjeCnicari i akcentolozi ne mogu odluciti za novu akcentuaciju. Pored maloprije
spomenutog inzermeco — interméco — interméco, navodim BeneSicevo flamingo
prema spomenutom flamingo iz RK (ta razlika pogada gen. pl., jer je prema fla-
mingo — flaminga, a prema flamingo — flaminga), pa fijasko (Ben., RK), esperanto
(Ben.) i secénto (Knjiz. term.). Kako se vidi, broj je vrlo malen, 1 vjerojatno je,
da ¢e i ovih ovako naglaSenih rijeci u dobroj $tokavstini ubrzo nestati, ako ne prevla-
cenjem akcenta, a ono sasvim sigurno promjenom intonacije na mjestu tudeg na-
glaska (fijasko, esperanto, secento, odnosno po Deanovicevu: secénto).

IZGOVOR I TRANSKRIPCIJA ORIJENTALNIH RIJECI 1 IMENA

Dalibor Brozovié¢

Ortografska i ortoepska pitanja kod stranih rijeéi i imena svakako su
uz interpunkciju najtezi problem naSeg pravopisa. Ravnasmo se po ovim

-opéim pravilima:

1. U latinici strane rije¢i (glagole, pridjeve, opée imenice) transkribi-
ramo u latinicu i izgovaramo samo s vlastitih trideset glasova. Te tudice
podvrgavamo svojim akcenatskim zakonima. Kod vlastitih imenica (osobnih
i zemljopisnih imena)-ostavljamo u latinici izvorni pravopis, a u izgovoru se
drzimo vlastitih trideset glasova (t. j. izgovaramo onako, kako transkribiramo
u ¢irilicu). Vlastite imenice ne podvrgavamo svojim akcenatskim zakonima.
Izuzeci su od ovih pravila samo imena, koja smo posvojili (Rim, Pariz, Lon-
don), njih kroatiziramo u pismu, izgovoru i naglasku.




