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nosti uvjetovane razli¢itim nac¢inom misljenja. To znadi, da ove dvije kon-
strukcije izrazavaju razlic¢ite pojave stvarnosti.

Stilisticke moguénosti imenske konstrukcije dolaze do izrazaja i u raz-
govornom jeziku. Recenica »Znate li §to o zaka$njenju vlaka?« mogla bi,
s glagolskom konstrukcijom, imati vise razli¢itih znalenja, kao na pr.
»Znate li, koliko kasni vlak?«, ili »zaSto vlak kasni«; ili »da 1i vlak kasni«
i sl. Gornja relenica s imenskom konstrukcijom moze sadrzavati smisao svih
navedenih refenica. Ona se moZe »prevesti« samo jednom varijantom gla-
golske konstrukcije, $to zavisi o odredenoj stvarnosti, koju izrazava. Dok
svaka od spomenutih glagolskih konstrukcija reprezentira i evocira samo
po jednu stvarnost, imenska uvijek istom reprezentacijom moze evocirati
svaku od stvarnosti, koje se izrazavaju glagoskim konstrukcijama.® Stili-
sti¢ke razlike u upotrebi dviju konstrukcija nisu u suprotnosti s teorijom
o povezanosti jezitnih elemenata, u ovom slutaju imenice i glagola.l®
Imenska ¢e konstrukcija, naime, biti identi¢na glagolskoj samo u slulaju,
ako je kontekst identi¢an. Zbog toga bi se moglo primijetiti, da je traZenje
razlike izmedu ovih dviju konstrukcija suvisno, jer se u trenutku njihove
upotrebe uvijek radi o jednom odredenom kontekstu. Medutim, imenska
se konstrukcija, kao i svaka druga jezi¢na konstrukcija, moZe promatrati
iz dva aspekta, u kojima se odrazava specifi¢no jezi¢no jedinstvo suprot-
nosti: ona se javlja u datom trenutku, kad je pojedinac upotrebljava, da
bi u odredenom kontekstu simbolizirala odredeni sadrzaj, ali je istovremeno
dio jezika kao apstraktne pojave, to jest ustanove, koja Zzivi u drustveno-
povijesnoj funkciji, a u neprestanom stvaranju i obnavljanju.

PROBLEMI NASE TEHNICKE TERMINOLOGI]JE

Ing. Dragutin Leskovar

Protekli decenij bio je kod nas sav u znaku vrlo nagle industrijaliza-
cije, koja se nuZno morala odraziti na svim podru¢jima naSega narodnog
Yivota, pa tako i u razvoju jezika. U mnogobrojnim novopodignutim tvorni-
cama, tehnitkim objektima, stru¢nim i nau¢nim ustanovama zaposlen je,
kao jos nikada u naSoj povijesti, golem broj Zitelja ove zemlje. Nastala su
mnoga, za nas nova zanimanja i struke. Ti radni ljudi morali su svoj
rje¢nik u struénom pogledu znatno prodiriti, a i dalje ga stalno proSiruju,
kako bi mogli izraziti sve ono, s ¢ime se u svom stru¢nom radu svaki dan
susreéu. Sto su priroda neke industrije ili ustanove i njezin program razno-

9 U pomanjkanju na$e adekvatne terminologije sluZimo se nekim terminima G.
Devota (op. cit.). i
1 Usp. P. Guberina, Povezanost jezicnih elemenata, Zagreb, 1952., str. 239.—266.
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li¢niji i kompliciraniji, to se osjeta veta potreba za dobrim stru¢nim izra-
zima, jer bi bez njih Cesto dolazilo do nezgodnih, a i Stetnih nesporazuma
i grijeSaka.

Iako su pitanja stru¢nih naziva najakutnija u poletnom razvoju nekog
odredenog poduzeca ili ustanove, ona postoje kao akutna i dalje, jer se
sredstva proizvodnje, programi i zadaci obi¢no u toku vremena mijenjaju.
Pojedina privredna i nau¢na tijela ili ¢itave strune grane osjetaju dakle
manje ili viSe stalnu potrebu za novim stru¢nim izrazima. Da li je stoga
razborito prepustati i dalje sav taj terminoloski rad nepovezanim pojedin-
cima u poduzeéima i ustanovama, koji, prema nastaloj potrebi, »stvaraju«
nove termine i stavljaju ih u upotrebu u svojem podruéju utjecaja, ilije
ve¢ nastupilo vrijeme da se naSa stru¢na, u prvom redu tehni¢ka termino-
logija pocne razvijati sustavno i organizirano, a to znadi u prvom redu
koordinirano, odnosno sporazumno izmedu tehni¢ara u razliéitim, ali srod-
nim poduzeéima i ustanovama, a kontrolirano od stru¢njaka lingvista?

Ova posljednja alternativa, mislim, da je jedino ispravna, jer ¢emo
samo tako doé¢i do zaista dobrih i trajnih termina, koji ¢e biti prihvatljivi
za najsiri krug zainteresiranih. Tako ¢emo moéi s vremenom postiéi, da se
ne upotrebljavaju mnogi nepotrebni paralelni termini ili sinonimi, odnosno
da se za neki izvjestan pojam ili predmet ubuduée upotrebljava samo jedan
termin, ili da se broj sinonima ograniéi najvie na dva. Konaéno bismo
sprijelili, da nam ponekad i iste rijedi oznaluju razli¢ne pojmove. Ovo je
sve preduvjet, da bi neka stru¢na terminologija zadovoljila u svojim glavnim
svojstvima, a ta su stalnost i jednoznacnost dogovorenih izraza u svima
podru¢jima ili strukama, u kojima se upotrebljavaju, njihova kratkoca,
jednostavnost i jasnoca.

No teZe je pitanje, kako da najsvrsishodnije organiziramo tehnitki
terminoloski rad. RjeSenje ovisi i o struci, o kojoj se radi. Zato ¢u ovdje,
kao primjer, prikazati u glavnim crtama jednu konkretnu shemu termino-
loskoga rada, i to za elektrotehni¢ku struku. Za druge struke moZe se zami-
sliti rjeSenje, koje bi u sustini bilo analogno ovom.

Poticaji 1 prijedlozi za nove izraze prirodno dolaze »odozdo«, to jest
od pojedinaca iz poduzea i ustanova, koji te izraze najviSe trebaju. Zato,
a i radi lak$e provedivosti i vete ekonomitnosti terminoloskoga rada, sma-
tram, da njegovi nosioci treba da budu najjac¢a poduzeca ili ustanove do-
tine struke. Dok se ne osiguraju novéana sredstva za terminoloski rad
preko nekog zajednickoga tijela, stvorenog narocito za tu svrhu, ne mozZe se
taj rad drugalije ni zamisliti. Novi termini, raspravljeni i usvojeni u po-
duzeéu ili ustanovi, a nakon odobrenja od mjerodavnog filoloskog tijela,
dostavljaju se na raspravu i ocjenu svim zainteresiranima izvan doti¢nog
poduzeta ili ustanove.
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U elektrotehnickoj struci ovo se moZe najzgodnije vriiti preko Jugo-
slavenske elektrotehnicke komisije (JEK, a to je nacionalni ogranak Inter-
nacionalne elektrotehnicke komisije IEC). JEK je savjetodavno tijelo, koje
raspravlja elektrotehnitka pitanja, prvenstveno vazna s gledi$ta standar-
dizacije. JEK (kao i IEC) sastoji se od veéeg broja stru¢nih tehnitkih od-
bora (TO), medu kojima postoji i poseban odbor za terminologiju (TOI).
Tajnici i suradnici ovih tehni¢kih odbora JEK-a u neku ruku predstavljaju
doti¢nu elektrotehni¢ku granu za cijelu drzavu. Zato su upravo ovi tehnicki
odbori najpozvaniji i najprikladniji forum za raspravljanje novih pred-
loZenih tehnickih izraza na drZavnom nivou. JEK ima i tu prednost, da kao
ogranak IEC-a mozZe dobivati svu dokumentaciju o znatnom i vrijednom
tehni¢kom terminoloskom radu, koji se u svijetu obavlja na medunarodnom
nivou; taj rad obuhvaéa i sistematsko sastavljanje viejezi¢nih tehnitkih
rje¢nika, koji za pojedinaéne pojmove daju standardizirane izraze i defi-
nicije. Termine, koje pojedini tehnic¢ki odbori, kao i TOI, usvoje, dostav-
ljao bi taj odbor Saveznoj komisiji za standardizaciju (SKS), da ona, kao
izvr$ni odbor, provede uobitajeni postupak, kako bi ti termini zadobili va-
znost drzavnog standarda.

U smislu pokretanja ovako zamisljenog terminoloSkoga rada odrzan
je potkraj prosle godine u tvornici elektri¢nih strojeva »Rade Kontar« u Za-
grebu i poseban dogovor, kojemu su prisustvovali i predstavnici Hrvatskog
filoloskoga drustva prof. dr. Ljudevit Jonke i prof. dr. Josip Hamm, kao
i tajnik Tehni¢kog odbora TOI, prof. ing. Vladimir Zepi¢ i autor naSeg
Elektrotehnitkog rje¢nika ing. Vlatko Dabac. Prisutni su se slozili u tome,
da se, na gore opisani nalin, sistematski razvije tehni¢ki terminoloski rad.
Uolene su i poteskoée, osobito kod izdavanja drzavnih standarda, uvjeto-
vane neosporno znatnim razlikama u postojeéim tehnitkim izrazima hrvat-
skoga i srpskoga govornog podruéja. Izrazeno je medutim misljenje, da ce
se te teskote ubuduée moéi sporazumno uklanjati u duhu Novosadskih za-
kljudaka o jeziku.

GUBLJENJE PLURALNIH OBLIKA U NAZIVIMA M]JESTA
Alija Nametak

Tko se vozi Zeljeznicom od Visokog prema Sarajevu, kad ¢uje da konduk-
ter na prvoj stanici vikne Ljéfevo, ne bi se mogao nikada dosjetiti, da se to
selo nekada zvalo Alésehoviéi po nekakvu Sehu Ali ili Ale-Sehu, &iji su se
potomci prozvali AléSehovié¢i (ili AliSahovié¢i, kako neki misle), a po njima
i selo. Kako muslimani dobro ¢uvaju glas % u govoru (¢ak ga nekada upo-
trebljavaju, i gdje mu nije mjesta: u turcizmima: hambar, halat, ili u hrda,



