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STO GODINA OD MARETICEVE KNJIGE
"INASA NARODNA EPIKA"

Autor analizira bitne postavke ove vazne knjige o narodnoj epici, njezin utjecaj
na sve potonje proucavatelje i na primat epike u povijesti usmene knjizevnosti.
Kriticki promatra Maretiéev izbor tekstova koje je uzeo za struénu ekspertizu.

KLJUCNE RIJECT: epika, usmena knjiZevnost, epski junak, povijest.

Pristup ovoj kompleksnoj Mareti¢evoj knjizi, paradigmatskoj za epiku opéenito,
otisnutoj 1909.," moze se dobro osjetiti citiranjem samog svrsetka knjige, na stranici
328.kaze: "Jasamg. 1897.uV knjizi 'Nastavnoga vjesnika' napisao ¢lanak Narodna
imena mjesecima te sam na str. 252. dosao do zakljucka da imena sijecanj, veljaca,
oZujak itd. po svoj prilici nije saCuvao prosti narod, nego su se sacuvala knjizevnom
tradicijom medu katolickim popovima i fratrima i drugim pismenim ljudima.
Mislim da se od imena mjeseci nalazi u narodnijem pjesmama samo ime prosinac,
i to samo u dvije pjesme, koje su zatudo muhamedovske: 'zagledase se jedan u
drugoga bas kao vuci prosinca miseca' (Zbornik Kat. Hrv. I, str. 213), - "na njemu
se dlaka podignula ko na vuku prosinca miseca' (str. 229). Tko bi znao reéi kako
je ime 'prosinac' zalutao u te dvije pjesme? Svakako je ovo sto sam ovdje rekao o
imenima mjeseci u narodnijem pjesmama potvrda onome mojem u 'Nastavnom
vjesniku' izre¢enom zakljucku. Dodajem da se sva imena dana u sedmici (nedjelja,
ponedjeljak itd.) nalaze u narodnijem pjesmama, jedna Cesée, druga rjede; dakle
bi se nalazila i imena mjeseci kad bi doista bila narodnijem pjeva¢ima poznata".
Nedvojbeno je da je i za ovakav sud imao pokrice u svom omiljelom uzoru: Vuku
Stefanovi¢u Karadzi¢u u ¢ijim zbirkama doista i nema ovakvih "narodnih naziva",
tj. hrvatskih naziva, ali ih obilno ima u hrvatskim rukopisnim zbirkama epske
provenijencije iz druge polovice 19. stolje¢a. No, te pjesme nisu Mareticu bile ni po
¢emu zanimljive, pa ni po hrvatskim imenima za mjesece.

Maretic, iako se pretezito drzao naslova knjige, i govorio uglavnom o epskome
pjesnistvu, uspuino je — kao u citiranom odlomku — govorio o raznim, ali ne samo

! Knjiga je izisla u ediciji Znanstvena djela za opéu naobrazbu, knjiga Cetvrta, JAZU, Zagreb 1909.
Pretisak knjige T. Maretié, Nasa narodna epika, izdao je Nolit, a napomene i pogovor napisao Vladan
Nedié, Beograd 1966., ¢ijim ¢emo se citatima sluziti u radu.
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usputnim, pojavama i oblicima kulture u narodnome Zzivotu i obi¢ajima, tradicijske
kulture koja se obilno nalazi u pjesmama i drugim knjizevnim strukturama usmene
provenijencije. Pitanje je, naravno, uzorka koji mu je posluzio, u citiranom odlomku
i drugdje, za knjizevnoznanstvenu ekspertizu i to¢nosti tvrdnji koje na temelju takve
ekspertize izvodi. Kad je Vladan Nedi¢ 1966. pisao pogovor toj Mareticevoj knjizi,
istaknuo je da je "od njenog izdanja proslo vise od pola veka" i da je "sacuvala
dobrim delom svoju vrednost" (Mareti¢, 1966: 351). S obzirom na vrijednost
iznesenih postavki danas bi se moglo re¢i da je situacija tek donekle sli¢na, jer
se puno toga promijenilo u cjelini usmene knjizevnosti, posebice stoga sto epske
narodne pjesme vise nikako nisu "privilegirane". Sto se pak ti¢e epskoga knjizevnog
modela i Mareti¢eve ekspertize tog modela, tu se doista nije mnogo promijenilo
ni nakon gotovo stoljea od pojave knjige. U tom je pogledu Mareticeva knjiga
aktualna i danas, a takvo nesto rijetko se dogada u knjizevnoznastvenim tekstovima
— da im vrijednost ne izblijedi ni nakon jednog stoljeca.

Kad je Mareti¢ napisao tu knjigu, imao je iza sebe desetak strucnih i
znanstvenih radova o narodnoj knjizevnosti,?> prevedene i otisnute Ilijadu, Odiseju
i Eneidu, i njegov je znanstveni profil usmenoknjizevne profilacije bio potpun te je
njegova rije¢ utemeljena na pravom uzorku i doreena bez zadrske. Nije to neko
imaginarno predmnijevanje i nagadanje, nego su autoritativne tvrdnje iza kojih
stoji dugogodisnji rad, stav i steeni ugled u znanstvenom svijetu. Zacuduje stoga
da se nakon tiskanja te knjige nije viSe intenzivno bavio usmenom knjizevnoséu,
tim vise $to se iza dvadesetih godina ovim dijelom usmene knjizevnosti intenzivno
bave (a nesto kasnije objavljuju i samostalne knjige) knjizevnoznanstveni autoriteti
kao Matija Murko,> Albert Lord/Milman Parry,* Gerhard Gesemann® i dr. Stovise,
gotovo privilegiran status usmene epske pjesme odrzat ée se jo$ dugo, pa mozda
sve do pojave edicije PSHK, Sezdesetih godina (i tada e epskim pjesmama, kao
i u aktualnoj SHK, biti posvecene dvije knjige, od ukupno pet knjiga cjelokupne
hrvatske usmene knjizevnosti).

BITNE POSTAVKE MARETICEVE KNJIGE I OSVRT NA NEKE OD NJIH

U predgovoru objasnjava koncepciju svoga rada i istice da knjigom zeli "nasu
narodnu epiku obuhvatiti u ¢jelinu..., s vise razli¢itih strana" (1966: 9) te kritizira
dosadasnju praksu da se "premalo promatra nasa narodna pjesma s esteticke
strane, a nimalo... s eticke i mitologi¢ke". Za prvu od njih, esteticku, nalazi
opravdanje da doista "ima mnogo vise slabih pjesama negoli dobrih" (10), eticki
bi bilo relevantno "koliko je narod u njima pokazao svoje nazore o vrlini i zlo¢i"
(10), $to nije lako moguée pokazati kao specifikum. Za mitolosku stranu rece da u
narodnim epskim pjesmama "nijesam nasao nimalo podataka za kakvu mitologiju"
(10). Valja istaknuti da se u ovoj trecoj odredbi, "mitologickoj" potpuno udaljio

2 Isticem ovdje samo dva vaznija: "Stajaéi brojevi ..." i "Metrika narodnih nasih pjesama", 1907.

3 Matija Murko, Tragom srpsko-hrvatske narodne epike, 1 - 11, Zagreb, 1951.

4 Milman Parry i Albert B. Lord , Srpsko-hrvatske junacke pjesme, I-11, Beograd—Cambridge, 1953/54.
Albert B. Lord, The Singer of Tales, Cambridge, 1960.

5 Gerhard Gesemann, Erlangenskirukopis starib srpskobrvatskib narodnibh pesama, Srijemski Karlovci
- Beograd, 1925.
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od Nodilova stava, koji je, bas na tragu epskoga pjesniStva, posebice Vukovih
zbirki, iskonstruirao Sirok spektar mitoloskih sekvenci i imao jako puno i domacih
i inozemnih nasljedovatelja (Nodilo, 1880). Tragovi Nodilova stava aktualni su do
danas.® Maretic istiCe da ¢e i on viSe nego u ova tri aspekta promatrati nase pjesme u
njima samima, u njihovoj izvedbenoj strukturi, i u usporedbi s Homerom i posebice
ruskim bylinama. Za usporedbe s drugima, pa i Homerom i bylinama, utjecaj nije
izravno potaknut te to zajednicko nije nikakvo epigonstvo koje bi onda "prodrlo
u nasu narodnu epiku" nego je slicnost opéa antropoloska crta, odnosno "neko
epsko raspolozenje prostonarodnijeh pjevaca (koje) donosi samo sobom mnogo
zajednickih crta (...) (kao)prostonarodni proizvodi" (10). Desecima puta pronalazi
uvjerljive usporedbe jer " Byline i Homera drzao sam najzgodnije u mome reCenome
poslu, jer su to prostonarodni proizvodi, kao $to su i nase narodne junacke pjesme;
u potpunoj mjeri vrijedi to i za 'byline', a Ilijada i Odiseja ako i jesu prosle kroz
umjetne pjesnicke ruke dok su do nas dosle onakove kakove su, ali je opet u njima
ostalo prave prostonarodne epike da se rad umjetnijeh pjesnika u njima slabo i
opaza" (11).

Dao je potom opsezan popis knjiga otisnutih narodnih pjesama, gdje se
osobito isticu Vukove knjige (prva druga, treca i ¢etvrta; pa posmrtno Sesta, sedma
i osma) srpskib narodnib pjesama. Od hrvatskih autora tu su Jukic-Martiéeva,’
Marjanoviéeva,® BogiSi¢eva,” Hormannova'® i Cetiri prve knjige Maticine zbirke
Hrvatske narodne pjesme (od 1896. do 1899.). Iz sekundarne literature, pretezito
stru¢ne, navodi dvadesetak autora, medu njima Orbinija i Kacica, Safafika i
Daniciéa, Hilferdinga i Halanskoga.

Uzorak je i knjiga pjesama i autora strucnih radova svakako dostatan
i reprezentativan, ali ée se u izvedbi ipak sve mjeriti po Vuku Karadzicu, i
zapisivacu (i popravljac¢u) narodnih pjesama i komentatoru — njegovoj strucnoj
rije¢i o svekolikom radu. Mareti¢ je gotovo u svemu suglasan s Vukovim radom
i na stotinama mjesta u knjizi pravi je panegirik Vuku Karadzi¢u. Cak je i svoj
knjizevni diskurs u mnogocemu usuglasio s Vukovim (posebice arhai¢an gramaticki
iskaz, sintaksu). Jako je indikativno da Mareti¢ nije uzeo u razmatranje ni jednu
rukopisnu zbirku iz fondusa Matice hrvatske ni Akademijina Odjela za narodni
Zivot i obicaje jer je tu bilo desetak relevantnih zbirki koje neusporedivo vise od
Karadzicevih knjiga predstavljaju hrvatsku usmenu epiku, primjerice Pavlinoviéevu
i Glavicevu.... Mareti¢ je nekoliko puta naglasio da je Karadzi¢ u duhu romantizma
"sa svojim izdanjima narodnijeh pjesama...nasao u Evropi onoliko simpati¢noga
odziva...te su s ushitom ¢itali, hvalili i slavili" (19). Isti¢e da je zapravo samo Vuk
"mogao na svijet iznijeti ponajljepse plodove narodne nase vile" (20). Takva
narodna nasa vila u skladu je inace s Mareti¢evom uporabom zamjenice nasa jer je

¢ Primjerice u radovima Radoslava Katic¢i¢a i Vitomira Belaja.

7 Ivan Franjo Juki¢ i Ljubomir Hercegovac (fra Gr. Marti¢), Narodne pjesme bosanske i hercegovacke,
Osijek, 1858.

8 Luka Marjanovi¢, Hrvatske narodne pjesme sto se pjevaju u gornjoj Hrvatskoj i u Turskoj Hrvatskoj,
Zagrebu, 1864.

? V. Bogisi¢, Narodne pjesme iz starijib, najvise primorskib zapisa, Biograd, 1878.

10 Kosta Hormann, Narodne pjesime Muhamedovaca u Bosni i Hercegovini, knjiga prva, Sarajevo, 1888;
knjiga druga, Sarajevo, 1889. O tim je dvjema knjigama zanosno pisao Vatroslav Jagi¢ u Archiv fiir
slavische Philologie (1888.11891.)
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u njoj i hrvatska i srpska epska pjesma pjesma jednoga naroda, u sto je Mareti¢ bez
zadrske vjerovao.

Kad govori o vrijednosti narodnih epskih pjesama istice da "ima mnogo vise
losih nego dobrih pjesama", a on, Mareti¢ i svaki estetik tj. "Covjek u kojega ima
smisla za prirodnost u poeziji i za narodnu epiku jamacno ce veliku pjesnicku
vrijednost priznavati nekim nasim junackim pjesmama kakve su npr. u Vuka" (21)
te poimenice navodi veliku vrijednost trideset pjesama: 24 pjesme iz Vukovih zbirki,
jednu iz Jukié¢-Marticeve, Cetiri iz "Vienca uzdarja"! i jednu iz prve Hérmannove
knjige. Svoj je popis zakljucio: "Ovo su samo primjeri lijepih i dotjeranih pjesama
koje bi sluzile na Cast svakoj narodnoj knjizevnosti na svijetu" (22). Stanovito
pravdanje svog postupka zasto je bas odabrao ove pjesme, a ne druge i iz drugih
izvora, naznacio je rijeCima: "Ja nijesam ovdje htio izbrojiti sve lijepe i dotjerane
junacke nase pjesme $to se nalaze po razli¢itijem zbornicima, jer mi to nije ni svrha;
ali drzim, kad bi tko objektivno htio sastaviti iz svih dosad Stampanih zbornika popis
junackih pjesama koje u pjesnickoj vrijednosti ne zaostaju iza onijeh §to sam ih ja
sada za primjer naveo, da bi taj popis obuhvatio najvise oko 100 pjesama, pa kad
bi se te tako nadene pjesme u jednoj knjizi Stampale, ne bi ta knjiga po svoj prilici
bila veca od II knjige Vukove (1845), a to je otprilike dvanaesti dio svih junackih
narodnih pjesama sSto su dosad na svijet izdane ili u odjelitijem zbornicima ili u
razli¢itim drugim knjigama (kao $to su npr. ¢asopisi)" (22). Ovaj odlomak zavrjeduje
pozornost iz vise razloga: 1. zbog tvrdnje o "lijepim i dotjeranim pjesmama" jer su
gotovo sve dotjerane izrazitom intervencijom zapisivaca (ili komentatora), postupak
koji je romantizam doduse sankcionirao, a Vuk obilato koristio; postupak koji je
znanstvena folkloristika odavno napustila jer se temeljito kosi s na¢elom izvornosti.
2. Problematican je popis od svega "najvise oko 100 pjesama" - lijepih i dotjeranih
— jer se taj broj, po svim knjizevnoznanstvenim kriterijima, viSestruko premasuje.
Ta samo je u Pavlinovi¢evom rukopisu preko stotinu epskih pjesama, a veéina od
njih se moze mjeriti, po svim knjizevnoznanstveno vrijednosnim parametrima, s
Mareti¢evim odabirom. Ako se ovome doda, u daljnjem Mareti¢evu tekstu, da je
u drugi niz pjesama uvrstio one "koje su po svojoj pjesnickoj vrijednosti srednje
ruke", da je takvih oko tri stotine i da su mnoge od njih "slozene od kojekakvoga
krpeza..., bez pjesnickoga poleta, bez razumljivosti, a Cesto i bez smisla" (23).
Medu slabijim pjesmama nasao je da ih je najvise o povijesnim dogadajima iz XIX.
stoljeca. I ovdje se Mareti¢ u potpunosti poveo za Vukovim kriterijem o vrijednosti
s obzirom na tematiku i vrijeme zapisa. U Vukovim su knjigama zapisi narodnih
epskih pjesama gotovo u cijelosti nastali Vukovim zalaganjem, (pre)stiliziranjem,
popravljanjem. Dobar dio tih pjesama doista je tematski vezan za znatno ranija
razdoblja: od Kosova i nadalje. U Vukovu odabiru "dobrih i dotjeranih pjesama"
iz tog su vremena pretezite. Time mu je starost motiva glavni vrijednosni kriterij,
a mlade po motivima — kakve su pjesme pretezito o srpskim ustancima iz XIX.
stolje¢a — po njegovoj su prosudbi slabije vrijednosti. Hrvati pak, za razliku od Srba
imaju drugadiji status usmene knjizevnosti u svojoj kulturi, ne toliko u izvodenju
koliko u zapisima. Naime, Hrvati zapisuju svoje narodne pjesme jos od sredine XV.,
i one lirske i epske fakture, posebice bugarséickog tipa. Medu tim starim zapisima,

11 Zbornik u Cast stotoj obljetnici Kaci¢eve smrti Vijenac uzdarja narodnoga o Andriji Kacié-MioSiéu na
stoljetni dan preminucéa, Zadar, 1861.
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po starosti predvukovskima, na desetke je pjesama koji po knjizevnoestetskim
kriterijima nadmasuju ove Vukove vrijednosne kriterije. No, i ono §to je zapisano
kasnije, ako je primjereno ostvareno, odnosno ako je doslo do suglasja snazne
motivacije, kontekstualizacije i vrsne verbalizacije, dalo je vrijedne proizvode.
Vremenski odmak od dogadaja najcesée je uvjet vrsne epske tekstualizacije, pa su
tako dvije najvaznije teme hrvatske usmene epike; ona iz podrudja senjske epopeje i,
mlada, iz vremena ratova za oslobodenje od osmanlijske vlasti: od kandijskoga rata
do beckogai 'malogarata' uglavnom zapisane od druge polovice XIX. stoljecaiostale
u rukopisima, koje Maretié, na zalost, zaobilazi. Na takve pjesme, iz hrvatskoga
sadrzajnog kruga, Mareti¢ ocito nije racunao, a opcenito se drzi da je za vrstan
usmenoknjizevni postupak potrebna poprili¢na vremenska udaljenost od dogadaja
i li¢nosti, da mora u narodu neka tema dovoljno osnaziti da bi mogla biti pjesnicka
relevantna grada. Glede blizih, devetnaestostoljetnih dogadaja i aktera Maretic je
s pravom bio oprezan i nije visoko cijenio poprili¢no veliku koli¢inu i narodnih
pjesama koje su se proizvodile kao ni one nizove pjesama puckog knjizevnog
fenomena kada su mnogi losi pjesnici pjevali u maniri usmenoknjizevnog fenomena
i stvarali, najcesCe, slabije pjesmotvore. Mareti¢ je to nazvao pravim imenom, kao
"nenarodne pjesme $to su na svijet iziSle pod imenom narodnih pjesama" (24).

Mareti¢ je duznu pozornost posvetio i pitanju starosti narodnih junackih pjesama
i, mada nalazi neke motive i tragove o pjesmama, u opijevanju od XII., XIIL. i
XIV. stoljeca, kada su, po suvremenim knjizevnoteorijskim odredbama, junacki ep i
narodna pjesma ovoga tipa bili zamjena za pravu i znanstveno utemeljenu povijest,'?
nalazi da nema pjesama iz tog vremena te "... koliko su vremena prije pocetka XVI
vijeka Hrvati i Srbi imali junackih narodnih pjesama, to mi ne znamo niti mozemo
znati jer nemamo za to nikakvijeh dokaza" (29). Na isti je nacin postavio i pitanje
u kojem je kraju zapoclela narodna epika u svom dominantnom i stereotipnom
izgledu. Glede ovih pitanja: starosti i prostora nastanka pjesama, stanje se nije bitno
promijenilo ni do danas.

Sto se tice postanka, i izvedbene fakture epskoga opijevanja, Mareti¢ je drzao
da su ranije nastale lirske (Zenske) pjesme, pa onda lirsko-epske (primjerice u
bugars$éicama), a tek tada prave epske (junacke) pjesme. Nizom primjera je pokazivao
kako je "narod... u svome napredovanju dosao do zensko-junackih pjesama, a iz
takvijeh mogle su se napokon razviti prave junacke" (35). Maretiéeva tvrdnja
"narod ... u napredovanju" upucuje donekle na onaj stav o visokoj vrijednosti elitne
kulture u odnosu na onu prvu, izvornu, drevnu, agrafijsku (bespismenu) kakvu je
svojevremeno sugerirao i Fortis u svom poznatom djelu! Mareti¢ je nedvojbeno vise
cijenio epske pjesme od ostalih usmenoknjizevnih vrsta.

Knjizevnu strukturu epskih pjesama Mareti¢ razmatra unutar triju parametara:
1. tehnike, 2. odnosa prema povijesti i 3. sadrzajne razine. Njegova ¢e se daljnja
ras¢lamba epskih narodnih pjesama osvrtati na sve tri odrednice. Dao je ipak vrlo
eksplicitnu odredbu odnosa povijesti — poezije: da su "narodne tradicije svuda na
svijetu vrlo nepouzdan izvor za istoriju” (35). U sadrZajnom smislu, u pjesmama
odabranima za svoju ekspertizu, nalazi brojne pogreske (primjerice mjestopisa,
vremenskog trajanja dogadaja, nepreciznost oko glavnih likova...) kad se supostave

12 Usp. o tome: Auerbach, 2000. i Borges, 2001: 45-46.
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pravoj znanstvenoj povijesti. To je takoder gotovo opdéi stav svekolike teorije
knjizevnosti.

Dao je znanstveno utemeljenu odredbu internacionalnog i nacionalnog
sadrzajnog sloja u narodnim pjesmama, naravno s njegovom odredbom i stavom da
su Hrvati i Srbi jedan narod. Mada mu je bilo stalo da pokaze uporabnu vrijednost
medunarodnih motiva, za mnoge motive (bar njih tridesetak) dao je logi¢no
objasnjenje da "ne treba za svaku crtu misliti da je k nama dosla odnekud, kojoj
nademo kakvu vise ili manje sli¢nu paralelu u kojoj drugoj knjizevnosti".!* U skladu
sa svevremenskim antropoloskim postavkama, koje Mareti¢ multidisciplinarno
poznaje, "zajednicke crte treba izvoditi iz srodnoga dusevnog raspolozenja u kojoj
su se nalazili ... i pjevadi, i sluSaoci" (52) bilo kada i bilo gdje.

Klasifikaciju narodnih epskih pjesama ustrojava drukdcije nego Karadzié i
potpuno je zaobisao njegov klasifikacijski cikluski niz."* Istie da ih je moguce svrstati
ili "po istorijskim imenima" ili "po sadrzaju", a kako u povijesnim odredbama
nalazi puno nereda to nudi sadrzajnu razdiobu: pjesme legendarne (1), poluistoricke
(2), prave junacke (3) i pricalice (4). Ovakva je razdioba vise-manje ostala trajno u
hrvatskoj usmenoknjizevnoj povijesti, s tim da se legendarno uklapa u $iri mitsko-
mitoloski okvir, a "poluistoricke" i "prave junacke" u tipi¢ne povijesno-junacke
pjesme, pricalice su sve one s novelistickim oznakama.

Najvazniji i knjiZevnoznanstveno najsigurniji dio Mareti¢eve knjige jest obrada
tehnike epskib narodnib pjesama. Njegove su postavke, s malim nadopunama,
ostale do danas znacajan i prepoznatljiv dio stila epskih pjesama. Najprije je, u
kratkim potezima i preciznim formulacijama, obradio dio narodnog stihotvorstva,
dajudi sve vaznije odredbe epskoga deseterca. U usporedbi s dugim stihom, stihom
hrvatskih bugarstica (Mareti¢ koristi ovaj izriCaj, a za starost kaze "ne mozZemo
uzimati kao sigurnu istinu da je stih bugarstica prvobitni i najstariji stih nase narodne
epike"), iznosi deseteracCke izvedbene odlike: recitativni ton, stalan omjer dvaju
dijelova (4+6 slogova), stalnost cezure (odmora, predaha); objasnjava akcenatski i
silabicki ustroj, naznacuje omjere dvosloznih, trosloznih i visesloznih rije¢i unutar
akcenatske cjeline itd.

Na lingvostilisti¢koj razini objasnjava specificnosti uporabe odredenih i
neodredenih oblika pridjeva, brojnost uporabe deminutiva, ¢esta ponavljanja rijeci,
udvojenost prijedloga, ucestalost zamjenica "taj" i "onaj", koje se javljaju "kao
kakav artikul" (66). Naznacuje i neke specificne uporabe rijeci (vezanje dviju rijeci
veznikom "i", uporabu imena iza prezimena, rastavljanje atributa od imenice) itd.

Ukupno je odredio Cetrnaest specificnosti epske tehnike.

13 Donosi paralele iz dvadesetak svjetskih knjizevnosti i kultura, supostavljenih hrvatskoj i srpskoj,
a najviSe je paralela iz klasicne starine, slavenskih knjizevnosti, iz talijanske, francuske, njemacke,
portugalske, staroperzijske i drugih.

14 Karadzi¢ je epske narodne pjesme uglavnom svrstao u devet ciklusa: 1. ciklus pretkosovski, 2.
kosovski, ciklus Marka Kraljevica, 4. ciklus despota Brankovica, 5. ciklus brade Jaksica, 6. ciklus
junaka Hrvacana i Ugricica, 7. hajducko-uskocki ciklus, 8. muslimanski, 9. Karadordev ciklus. Iz ovoga
je popisa lako zakljuciti da se ni na koji nacin ne uklapa u klasifikacijsku shemu koja bi mogla biti
zanimljiva Hrvatima.

15 Takvu je klasifikaciju, s manjim preinakama, ostvarila Mati¢ina edicija PSHK i SHK.
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Posebno je poglavlje vezano za uporabu tropa i figura. Za epitete nalazi
da su "prirodni jer su to najcesce rijeci koje se i u obi¢nom govoru vrlo Cesto
upotrebljavaju" (70). Za usporedbu s Homerom nalazi da su tu Cesto "neprirodne"
= umjetno stvorene rijec¢i. Objasnio je i pojavu rijetkih rije¢i poput rije¢i "¢arni",
"rusi", "rujni" i nekih sintagmi koje su kontekstualno opravdane (primjerice "zelen
mac", str. 75), ili drugih posupstantiviranih formulacija ("desnica ruka", "ljepota
djevojka"). Posebice se zadrzao na objasnjenju figure hendiadys, Ceste figure u
narodnom pjesnistvu, a danas rijetke, kada umjesto jedne imenice s atributom dolaze
dvije imenice, primjerice "kita i svatovi" = kiéeni svatovi, "¢udo i gospodstvo",
"poljem /ili morem) i Sirinom", "u kolu i djevojkam", itd.

Od ostalih je figura naznacio veéu uporabu poredbe u svim svojim pojavnim
oblicima. Za alegoriju reCe da "alegorija u nasoj narodnoj epici nema mnogo"
(80). To nikako ne odgovara stvarnosti jer ih je napretek u svim tipovima narodnog
pjesniStva, posebice epskoga, a na njih je uputio i Luka Zima svojim opisom figura u
nasoj usmenoj poeziji (Zima, 1880).'¢ Upuéuje na figure ponavljanja, kao stanovito
stalno mjesto. Stalnih mjesta, osobito na sintagmatskoj razini, po Mareticu, ima
dosta u epskom pjesnistvu. No, on nije odredio postupak ponavljanja kao formulu,
tu specificnu odliku kojoj epsko pjesnistvo duguje svoju izvedbenu ucestalost jer
su formule one jedinice koje podjednako poznaju svi akteri usmenoknjizevne
komunikacije."”

Brojni primjeri personifikacija (razgovor s konjem, poosobljeni sokoli i gavrani,
stvari i pojave) posebne su odlike epskoga govora.

S obzirom na kompozicijski ustroj epskih pjesama istiCe stereotipne pocetke
(viSe tipova), stereotipne zavrsetke,'® specificne uvode u fabularni ustroj, i sl. Ovdje
istice pohvalu Kaci¢u koji je bas prepoznatljiv na tim dijelovima, odnosno "Sto
je pocetke uzeo iz narodne pjesme i ... §to se ogledao... samo u dobre i dotjerane

pjesme"” (98).

Mareti¢ je djelomice odredio i ulogu narodnog pjevaca, i specificnosti
usmenoknjizevne komunikacije s potencijalnim recipijentom, strunim nacinom
kako je to jos preciznije odredeno u potonjem kompleksu knjizevnoznanstvene
recepcije.

Zadrzao se i na specificnosti epskih opisa, odredivsi ih kao "ono $to je u vremenu
jedno za drugim ili u prostoru jedno za drugim" (112).

Medu stajaca mjesta epske pjesme odredio je i Ceste brojeve (koji po ucestalosti
postaju stalna mjesta). Tu je odredio pojavnost i ulogu najcescih deset brojeva: 3,
4,7,9,12, 15, 30, 100, 300 i 1000. Dao niz primjera uporabe, i funkcije, mada
je ponesto izostala odlika simbolike brojeva koja se mogla uspostaviti u epskoj
poeziji.

16 Vrlo je indikativno da se ni jednom Mareti¢ ne osvrce na tu knjigu, koju je tadasnja poetika bezrezervno
hvalila, a pohvalu je izrekao i ponajvedi esteticar hrvatske knjizevnosti, Franjo Markovic.

7 Formulu, kao leksicku i sintakti¢ku jedinicu kasnija ée usmenoknjiZevna znanost posebno istaknuti,
kao primjerice Schmaus, u: Usmena knjizevnost, 1971.

18 Uz stereotipne pocetke veze se i jedan postupak posebnog uvoda u pjesme, nazvao ga je zapjevak, i
specifi¢an svrsetak, dopjevak, i stru¢no ih objasnio.
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Zaklju¢no je formulirao da su prepoznatljive (i dobre) crte epske pjesme: epiteti,
poredbe, osobiti poceci i svrseci, ponavljanja, opisi, brojevi. I, kao suprotnost
tome, odredio je i slaba mjesta epske pjesme, a medu njih se navodi hiperbola,
(nemotiviran) humor 1 ironija, pa naivnost. 1 za ove "slabe crte" narodne epske
pjesme dao je dosta primjera, mada postupke uporabe nije svugdje dovoljno i
uvjerljivo prikazao.

U poglavlju "Istori¢ka lica" iznio je dug i iznimno opsezan niz imena "od
najstarijih vremena do svrSetka XVII vijeka, jer kao $to pjesme tzv. 'novijih'
vremena nijesu ni izdaleka onako vazne i zanimljive kao starije pjesme, tako ni lica"
(141). Poredao ih je abecednim redom i, u najvecoj mjeri, nastojao usporedivati i
usuglasavati povijesnu stvarnost osoba i literarnu (narodnopjesamsku) stvarnost/
obradu. Cini se da je ovo, makar opsezno poglavlje (punih stotinu stranica, str.
141-238), slabiji dio Mareticeva rada, to ¢u se, pored popisa svih imena, osvrnuti
samo na vaznije i, za knjizevni ustroj epskih pjesama, dominantne motive (oko

nekih likova).

Andelija, Bajo Pivljanin, Purad Brankovi¢ (i Zena mu Jerina, i cijela obitelj —
narocito Vuk Brankovié, "izdajica" i "nevjera" /zbog literarne homogenizacije oko
njegova lika/, u misterioznoj predkosovskoj veceri, str. 143-155), Crnojevici, Puro
Danici¢, Pemo Brdanin, Perzelez Alija, Filip Madzarin, Gréi¢ Manojlo, Horvat
Ivanis, Jaksiéi, Stojan Jankovié, Jug i Jugovici, Kaica vojvoda, Ivan Karlovié, car
Konstantin, Konstantin Mejanovié¢, Andrija Kraljevi¢, Marko Kraljevi¢ (175-
183), sa svim podatcima o prijenosu ovog povijesno prosjecnog lika u literarno
epopejiziran. Pokusao je odgonetnuti taj raskorak izmedu povijesne i literarne zbilje
i pretpostavljao da je do epopejizacije doslo, kao i drugdje u narodnim pjesmama,
"ili zbog iznimne tjelesne snage ili zato $to su narodni ljubimci i slavljenici vrlo Cesto
ljudi moralno rdavi i nedostojni, ali oni mogu kojekakvim nelijepim sredstvima uéi
narodu u volju" (183). Kuzun Janjo, knez Lazar (i carica Milica), Leka Pukadin,
Ljutica Bogdan, Vuk Mandusi¢ (hrvatski junak za kandijskoga rata, za koga je
Mareti¢ dao dosta neto¢nih podataka, posebice s obzirom na relativno pouzdan
onovremeni Divnicev opis "Kandijskoga rata u Dalmaciji"), kralj Matija(s), Milutin,
Mina od Kostura, Mireta, Mocivuna Vuk, Momcilo, Petar Mrkonji¢, Musa
Kesedzija, Stefan Musié, Mustajbeg, Nemanja, Milos Obili¢, Oblaci¢ Rade, Rade
Neimar, Radul, Relja, Sv. Sava, Sekula, Ivan Senjanin (s vrlo oskudnim i povijesnim
i narodnopjesamskim podatcima), Sibinjanin Janko, Ilija Smiljanié, starina Novak,
srpski car Stjepan, St]epan Decanski, Herceg St]epan Stjepan Lazarevié, Strahinjié
ban, Svilojevi¢, Damjan Sajnovié, Cvijan Sarié, Sisman (zadnji bugarski car, umro
1394.), Todor Kladnié, Vladeta Vukovié, Vladislav, Voinoviéi, Vukasin, Nikola
Zrinjski (sigetski branitelj, Mareti¢ vrlo oskudno o njemu).

Komentar: od sedamdesetak "historickih lica" — junaka/aktera u epskim
narodnim pjesmama, svega ih je desetak iz hrvatske knjizevne (i kulturne)
tradicije.

Opdenito, vise cijeni povijesne podatke nego pjesamske, mada je glavninu
informacija o njima, literarnim junacima, iskonstruirao iz narodnih pjesama,
posebice Vukovih.
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U cetvrtome poglavlju, pod naslovom internacionalni motivi, dao je vaznije
obrade svih triju tematskih krugova epskih pjesama (legendarnih, junackih,
pricalica) supostavljenih svjetskim obradbama tih motiva.

Medu legendarnim svjetski poznatim motivima prikazao je kako je narodna
pjesma prikazala motiv Zrtvovanja djeteta (koje ozivi i zasja suncem), ognjenu
Mariju, zgoda oko cara Duklijana (Dioklecijana, kojemu je sveti Ivan ukrao sunce i
vratio ga na nebo!) i posebice svetojurjevsku legendu o svetome Juri i zmaju.

Svi su ovi motivi, dokumentirano i uvjerljivo, poznati na Sirem europskom
prostoru (posebice mediteranskom kulturnom krugu) i Maretic je pokazao raspone
sli¢nosti i razlika obrada.

U pravim junackim pjesmama obradio je nekoliko tipi¢nih motiva koji su
opéepoznati u mnogim kulturama. Tako je motiv o sudjelovanju srodnika, posebice
ujak i necak, na megdanu (a da se ne poznaju) dokumentirao s desetak junackih
pjesama. Mada Mareti¢ to tek naznacuje, u hrvatskoj je narodnopjesamskoj
tradiciji tu vrlo uporabljiv sluc¢aj Janka i njegova neaka Sekula (posebice obraden
u hrvatskim bugars¢icama i Kacicevoj Pismarici).

Da nevjerna (oteta) Zena u dvoboju pomaze i onome koji ju je oteo i zakonitome
muzu, pokazuju mnoge narodne pjesme, a Mereti¢ je dokumentirao s nekoliko
primjera. Taj je motiv u hrvatskoj epskoj narodnoj pjesmi posebice uspjesno
interpretiran tek poslije zapisa najduze (po mnogima i najbolje) hrvatske epske
narodne pjesme "Primorac Ilija i Zenini prosci", kao uzorka pjesama s odisejskom
motivikom (Banovié, 1951: 139-244). Obradio je i vaznije detalje Cesto rabljena
motiva natjecanje za djevojku, upucujuéi na Siri kontekst obrada tog motiva, od
orijentalnih Prica iz 1001 noéi do germanskih Nibelunga.

Pjesme pricalice Cesto imaju bajkovite (i mitologizirane) motive te ih je Mareti¢
obradio desetak. Tako je u motivu nesretne sudbine majke koja je imala devet
sinova i kéi jedinicu (ili Jelu ili Maru) koja se "udala na daleko". Kako su sva braéa
poumirala, najmladi je "ozivio" da bi sestru doveo majci da je vidi, i kad se ponovno
morao vratiti u carstvo mrtvih, i one su obje umrle. Nasao je isti (ili srodan) motiv
i u grckoj i talijanskoj literaturi. U indijskoj kulturnoj tradiciji nasao je motiv o
zmiji mladoZenji kao i u pjesmama s tim bajkovitim motivom. Doduse, taj je motiv
znatno ¢eséi (s razli¢itim inacicama) u narodnim pri¢ama pa je vjerojatno da je u
pjesme usao iz proznih prica.

Pokazao je i narodnopjesamske raspone rodooskvrnuéa, s Edipovim i Elektrinim
kompleksom, s paralelama u klasi¢noj starini i Bizantskoj kulturi. Za slucaj u
nasim narodnim pjesmama da se grjesnici kaju istice velik priklon nasih pjesama
krséanskome svjetonazoru jer "krs¢anskome duhu odgovara...da najstrasniji grijeh
velikom se pokorom moze okajati" (268).

Motiv da se za veliki ljudski rad/napredak/projekt mora podnijeti iznimna Zrtva
u narodnim je pjesmama prikazan na vise nacina, a Mareti¢ ga je interpretativno
pokazao u pjesmi "Zidanje Skadra". Zanimljivo je zavrsio interpretaciju tvrdedi:
"Da zivimo u miticko doba, drzali bismo da su to kazne Bozje za ljudsku oholost ili
drskost koja hoce i ono da ¢ini $to Covjeku nije dano, ili da su to Zrtve kojima treba
ublaziti bogove zavidljive ljudima za njihov kulturni napredak" (270).
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Kao internacionalni motiv naveo je i to kako je u tamnici glasovit utamnicenik
koji jedini moze izvrsiti aktualno veliko djelo.

Nekoliko je motiva pronasao paralelnima u mnogim kulturama iz
srednjovjekovnih mirakla (posebice talijanskih), primjerice vrijednost i snagu
djevojke bez ruku.

Legendarno je, i necuveno, u nekim pjesmama kad nevjerna mati — preljubnica
zrtvuje svog sina da bi ugodila preljubniku, ili kada prabom od stucene glave,
djevojka, kad ga dirne, zatrudnje i porodi glasovit porod (u jednoj je pjesmi rodeni
iz tog suodnosa sagradio Carigrad!).

Vrlo je optjecajan motiv kako vjerna Zena odolijeva svim kusnjama i ostaje
doista "vjerna". Pokazao je u jednoj pjesmi kako je Markova zena ostala "vjerna"
unato¢ tome $to ju je zavodio, i raznim trikovima "magijao", iznimno hvalisavi
ljubavnik (286-287). Ili motiv da je Zena preobuc¢ena na musko spasila utamnicenika,
i opéenito odnosi izmedu glasovitih utamnicenika i zena (na primjeru Vladimira i
Kosare, sto je opjevao i Kacié, po motivaciji iz Ljetopisa popa Dukljanina) itd.

Maretié¢ je tek tuitamo hvalio fragmente takvih motiva/pjesama, a inace je za
dobar dio pjesama te motivike rekao da su "od rdava pjevaca, koji nije mnogo
mislio", i dodaje da bi "dobar pjevac" (282) nasao bolje rjesenje. Njegova koncepcija
"dobrih" i "losih" pjevaca odnosi se i na njegov stav prema inacicama opcenito.
Zanesen Vukovim djelom (i djelovanjem), koji je nasao pravu mjeru, i stvorio
nedosegnute praoblike, a sve drugo, varijantno, jedva da je dostojno spomena,
Maretié nije cijenio inacice ni bilo kakvo odstupanje od Vukovih manira: da se moze,
ako je vrstan znalac, intervenirati i popravljati pjesmu. Potonja ¢e usmenoknjizevna
teorija i praksa imati sasvim drugi, povoljan, odnos prema inacicama kao sigurnom
znaku Zivota usmene knjizevnosti u Zivoj i prirodnoj komunikaciji.

U zadnjem poglavlju svoga djela, naslovljeno kao "Razli¢ne crtice", pokazao
je nekoliko motiva, ili formulativnih stilizacija, u narodnim epskim pjesmama
koje najcesce proizlaze iz narodnog Zivota i obicaja. Tako je razradio motiv da
se akterima ljube (bijele) ruke, da brat ili sestra brata zovu prezimenom, opseg
pobratimstva, posestrimstva, kumstva. UocCio je sudionistvo vila u fabuli pjesama,
da su akteri Cesto pateti¢ni pa i najveci "junaci Cesto placu" (325), itd.

Pronasao je u raznim obradbama "veliku surovost, okrutnost,...okrutno
divljastvo" kojima su "nagrdene pjesme" (308-314). I takvu je eticku komponentu
narodnih pjesama usporedivao sa slicnim mjestima u svjetskoj literaturi. Tako je
rekao i da "na ¢ast sluzi Homeru $to u njega nigdje gotovo nema onakvijeh nedjela i
zvjerstava kao $to ih ima u nasim narodnim pjesmama" (312). Nastavlja nadalje da
"neugodno u nasijem pjesmama dira obrazovana Citatelja obilna poraba pogrdnijeh
rijeci: kuja (=kucka), kurva, kopilan, svinja, pseto..." . Isto je zapazio i porabu grdnib
kletava, posebice ucestalu da te Bog ubije! 1 nastavlja "ali (je) od velike porabe
oslabilo joj znacenje te se...kasto upotrebljava kao kakav posve bezazlen uzvik, uz
koji se nista zla ne misli" (313).

Rado je komentirao i pojavu nekih stalnih rije¢i koje imaju i pravo i preneseno
znaclenje, primjerce "knjiga", "srce", "blago" (i kao novac, i stoka, i bogatstvo, i
"blago u ¢izmama", str. 327).
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Zakljuéno: MaretiCeva je knjiga Nasa narodna epika slojevito djelo,
knjizevnoteorijski utemeljeno, svojevremeno vrlo utjecajno, u mnogim obradbama
aktualo do danas, ali u mnogocemu nije poblize odredilo ni valoriziralo izrazito
hrvatske epske narodne pjesme.
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A HUNDRED YEARS FROM MARETIC'S Book
"NasSA NaroDNA Eprika"

SUMMARY

Author analyzes important aspects of this important book about epic folk
poetry, especially its influence on later scholars and its credits in giving epic poetry
the primary role ih the history of oral literature. Maretié's selection of the texts is
examined critically.
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