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PREDGOVOR

Nema dvojbe, da je nerazjasnjeni odnosaj naslovnih dvajuh vaznih faktora hrvatsko-
ga naroda u Bosni i Hercegovini rak rana, na kojoj ve¢ dvije godine boluje na3 so-
cijalni i politicki Zivot. Ovaj odno3aj je bio, da se posluzimo uobicajenom figurom
— ozlijegjeno mjesto, u koje se nismo usugjivali dirati, da ga bolno ne dirnemo, da
ozljedu jos vecu ne ucinimo.

Nu razvitak prilika je u punom toku i mi mislimo, da je dosao cas, gdje je upra-
vo nasa duznost, da svoje stanoviste preciziramo, i time sa svoje strane doprinese-
mo razbistrenju spomenutog odnosaja.

Da cemo kod toga biti objektivni, te stavljeni predmet objektivno, sine ira et stu-
dio,! pretresati, mislim da netrebamo naposeb citaocu obecavati, to vec lezi u samoj
naravi stvari; u odli¢nim svojstvima, polozaju i vaznosti obih faktora, izmegju kojih
treba, da se odnosi probistre. Da li ce nam to uspjeti, prepustamo c¢itaocima, neka
o tome izreknu svoj sud.

Da se pako ne izgubimo u mnogobrojnim nitima i pitanjima, koja nam se u tim
kompliciranim odnosima nabacuju, moramo ovu zadacu strogo ograniciti. Baviti ce-
mo se pitanjem, je li »Hrvatska narodna Zajednica« protuvjerska, je li antiklerikalna,
je li ikada sto ucinila proti katolicke vjere, proti katolickog morala, je li ucinila isto,
Sto bi joj se moglo sa gledista vierskog morala predbaciti i sto bi opravdalo one na-
padaje, koji joj se u tom pogledu ¢ine.

Najtezi prijekor kojim se na H. N. Z. napada, jest taj, da nije dovoljno katolicka,
dapace da je protuvjerska, da je proti katolicke vjere, proti katolickoga morala itd.
kako to dnevno ¢itamo u »Hrv. Dnevniku«? i sigurno je bilo ¢itaoca, koje je taj pri-
gOovor Zacnuo.

Nu svaki misaoni c¢itaoc koji ne Zivi samo od fraza nego je sam naucio misliti,
morati ce si staviti pitanje, ja, u ¢em sastoji to bezvjerstvo H. N. Z.? T ako se zadubi
u stvar, morati ¢e priznati da su ljudi, koji te objede proti Zajednici svaki dan izba-
cuju, ostali dokaz za svoje tvrdnje potpuno duzni.

Nu opet mora ova toliko ponavljana tvrdnja imati temelj, neki makar psiholoski
uzrok; i mi cemo si staviti za zadacu da ovo ispitamo, jer ovdje leZi bolna tocka; ne-
sporazum izmegju Nadbiskupa Stadlera? i Hrvatske Narodne Zajednice.

H. N. Z. nije nikaki artefakt, nego je ona organ izrasao unutarnjom nuzdom iz po-
trebe hrvatskog naroda u Bosni i Hercegovini, kako ju je on osjecao u godinama
1904. — 1908. Ako hocemo jasno pojmiti nutarnju strukturu H. N. Z., moramo sebi
predociti opce stanje te socijalne i politicke prilike hrvatskoga naroda u Bosni i Her-
cegovini.

Glavna znacajka socijalnih prilika hrvatskoga katolickog naroda u Bosni kroz pr-
vih 30 godina austrijske uprave bila je ta, da je katolicki kler, kao najjaca, jedina po

1,Bez mrznje i sklonosti« (Tacit). (op. prir.)
% Hrvatski dnevnik, sarajevske katolicke novine (1906. — 1918.). (op. prir.)
3 Josip Stadler/Stadler (1843. — 1918.), vthbosanski (sarajevski) nadbiskup (1882. — 1918.). (op. prir.)
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cijeloj zemlji raspletena organizacija, bio jedini nosioc politickih ideja hrvatskoga ka-
tolickog naroda u Bosni. On je bio jedini politicke faktor megju Hrvatima katolici-
ma, i usljed toga sav politicki upliv u svojima rukama skupio i drzao.

Nadbiskup vrhbosanski kao hierarhijska glava katoli¢ckoga
klera u Bosni i Hercegovini bio je usljed toga ujedno i politic-
ki vogja hrvatskoga naroda u Bosni i Hercegovini.

Medjutim kad je prosla prva cetvrtina stoljeca i pocela se praviti bilanca dvade-
setpet-godisnje uprave Austro-ugarske monarhije, ispostavila se je zac¢udna cinjeni-
ca, da je bilanca uprave ove katolicke drzave bas za katolike najne-
povoljnija. Od svih konfesija u zemlji najmanje su napredovali katolici.

Usprkos znatnoga broja doseljenog katolickog Zivlja i znatne inteligencije i finan-
cijalne snage, koju je ova grupa za sebe stvorila, bili su katolici kao socijalni i poli-
ticki faktor u Bosni i Hercegovini, na zadnjem mjestu. I to ne samo u toliko, koliko
je njihova slabost bila uvjetovana najmanjim brojem pucanstva, nego i relativno je
barometar njihovog socijalnoga upliva stajao ispod onoga stepena, koji im je ozna-
¢en njihovom brojnom snagom. I u mjestima gdje su katolici u vecini bili, nije se o
njima vodilo racuna, oni su bili potpuna quantité negligeable 4

XX. stoljece naslo je dakle katolike Hrvate u Bosni i Hercegovini na najnizoj
tocki politickog i socijalnog znamenovanja!

To je Cinjenica, koja je kod postanka »H. N. Z.« igrala veliku ulogu, i koju mora-
mo vazda drzati pred oc¢ima, ako je hocemo dobro shvatiti.

Ako idemo jo3 pobliZze posmatrati socijalnu structuru i prilike hrvatskoga kato-
lickoga Zivlja u Bosni i Hercegovini na pocetku XX. vijeka, pasti ¢e nam osim ono-
ga, Sto smo vec prije spomenuli, jos dalje u oci:

I. Manjak svake samonikle narodne organizacije u Bosni i Hercegovini, koja bi
vrsila na na$ narod ikakovi dublji socijalni ili politicki upliv. Hrvatska pjevacka dru-
Stva i ¢itaonice, kojih je bilo po cijeloj Herceg Bosni, njegovali su njesto malo dru-
Stvenost i glazbu, nu i to prilicno malo, doc¢im je ostali njihov upliv bio gotovo
jednak nistici.

II. Izvanredna gospodarska slaboca i zaostalost hrvatskog katolickog Zivlja. Hr-
vati katolici bili su gospodarski najslabiji od sva tri elementa. Ne samo da su imali
relativno najmanje gospodarski jakih pojedinaca, nego i prosje¢ni gospodarski smi-
sao hrvatskog katolickog elementa bio je slabiji od onoga drugih dviju konfesija.

III. Pasivnost i manjak interesa za pojave javnoga Zivota, te manjak samostalnog
politickog misljenja. Puko prezivanje politickih fraza iz preko Save i
Dinare bio je jedini politi¢cki dusevni Zivot.

IV. Usljed ¢injenice, sto je politicko vodstvo hrvatskog naroda u Bosni i Herce-
govini bilo u rukama katolicke hierarhije u Sarajevu, te usljed toga $to je ova imala
u rukama najjaci hrvatski list, prosirilo se je u zemlji shvacanje o istovjetnosti kato-
licizma i Hrvatstva, te se stvorilo uvjerenje, da se ta dva pojma jedan od drugoga di-
jeliti ne mogu.

4 Vrijednost koja se moze zanemaritic, tj. sitnica. (op. prir.)
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V. Izoliranost hrvatskog katolickog Zivlja i otugjenje Muslimana’® od hrvatske na-
rodne misli. Stbi svjestni svojih ciljeva i svoje snage i8li su svojim putem, pasivnost
katolika, ako im nije bila pocudna, smetala im sigurno nije. Muslimani, ¢ija je inte-
ligencija u prvo vrijeme iza okupacije listom naginjala Hrvatstvu, videci u jednu ru-
ku vodstvo hrvatskog naroda u rukama svecenika, od kojih su oni iz konfesional-
nih razloga zazirali a u drugu potpunu pasivnost Hrvatstva, kao politickog i social-
nog elementa, odbili se od hrvatske ideje i stali se pribliZivati Stbima. Da je tomu
bio uzrok, $to je vodstvo hrvatskoga naroda u Bosni i Hercegovini bilo u rukama
onoga klera, koji ne poznaje psihu domaceg pucanstva, a najmanje osjetljivost na-
sih muslimana, o tome nitko, tko je pratio razvitak prilika u Bosni od 1900. — 1908.,
ne mozZe dvojiti. Da li su Muslimani imali razloga i temeljita povoda otugjiti se iz to-
ga uzroka toliko Hrvatstvu, to je drugo pitanje, koje ovdje ne cemo ventilirati. Na-
ma je ovdje zadaca konstatirati samo tu ¢injenicu.

Uz ove sveopce konstelacije u Bosni i Hercegovini razvili su se dogagjaji i prili-
ke g. 1906., 1907. i 1908., koje su donijele sa sobom tesku nutarnju krizu u Bosni i
Hercegovini, nepovoljno stanje za buducnost Hrvata, a dapace i pogibelj za opsta-
nak monarhije u okupiranim zemljama.

U ovo odsudno vrijeme rodila se je »H. N. Z.« Rodila se je iz narodne potrebe, a
uz grceviti napor njekolicine patriota, da nas bosansko hercegovacke Hrvate bura,
koja se na obzorju spremala, ne zatec¢e sasvim nepripravne.

Ti rodoljubi, u prvom redu t. z. odbor 3estorice, morali su racunati sa danim pri-
likama, i prama njima udesiti svoje djelovanje u tom smjeru, da postigne Sto veci
moguci uspjeh.

Gospodarska slaboca hrvatskog naroda, produkt razvitka kroz stoljeca, nije se
dala ukloniti preko nodi, jer za tu rabotu trebaju decenija, nu uvazeno je to time, $to
je uzeto u program »H. N. Z.« gospodarsko ojacanje naroda.

Valjalo je u prvom redu stvoriti veliku i jaku organizaciju. Ta je stvorena u »H.
N. Z.« Valjalo je razbiti pasivnost i manjak interesa u narodu za pojave javnoga Zi-
vota, to je postignuto intenzivnom agitacijom po cijeloj zemlji. Stvoren jest mali po-
liticki program, neodvisan od misljenja hrvatskih politickih stranaka, odgovarajuci
potrebama hrvatskog naroda u Bosni i Hercegovini.

Konac¢no valjalo je izaci iz stadija politicke pasivnosti i podregjenosti, trebalo je
postati atraktivni elemenat, koji je u stanju, privlaciti sebi druge elemente i u korpo-
raciji naci snagu.

Na to je silila Hrvate ne samo okolnost sto su oni brojno najmanji elemenat u
zemlji, nego ih je to poucio i primjer Srba. Njihov odlu¢ni upliv, koji su oni vrsili u
godinama 19006. i 1907. osnivao se je ne samo u njihovoj relativnoj vecini, nego u
glavnom na tom, $to su umjeli privuci Muslimane k sebi, podvrci ih sasvim svojim
ciljevima, te se mogli onda naprama vladi i naprama Evropi pozivati na to, da go-
vore u ime vecine naroda u Bosni i Hercegovini.

Onima, koji su stvarali H. N. Z. moralo je biti jasno, da Hrvati, pod svojim dosa-
dasnjim vodstvom ne mogu biti privlacivi elemenat. Svako dijete u Bosni i Hercego-

> Misli se na muslimane kao viersku, a ne etnicku zajednicu. (op. prir.)
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vini zna, da su Srbi Muslimane najvise time od Hrvata odbili, a k sebi privukli, 5to
su ih strasili sa Stadlerom, sa katolickom propagandom, sa pokrstavanjem i t. d.

Ja ponavljam, da nikako ne drzim ovo shvacanje Muslimana ispravnim. Ali §to
se je moglo uciniti u ono doba akutne krize? Zar ¢ekati dok se Srbi i Muslimani pre-
domisle i dobiju drugo mnijenje o Stadleru i njegovom djelovanju? Roma deliberan-
te Saguntum periit!® Trebalo je racunati sa dusevnim raspolozenjem Muslimana i za-
to nastojati, da H. N. Z. u prvom redu organizira sve sile hrvatskog laickog elemen-
ta u Bosni i Hercegovini, te da se razbije ono za hrvatsku narodnu misao Stetno uv-
jerenje »da je Hrvatstvo i katolicizam identi¢an pojams, i da je katolicka propaganda
nerazdruZivo svezana sa hrvatskom narodnom idejom.

To je kod prvoga izbora H. N. Z. provedeno. Na celo H. N. Z. su dosli ljudi, ko-
ji znadu ova dva pojma strogo luciti te integritet jedne i druge ideje stititi. H. N. Z.
je u kriticno doba 1908. i 1909. hrv. narod drzala na okupu, prikazala ga prvi put
nakon toliko stotina godina politickim elementom, s kojim se mora rac¢unati. Musli-
mani u kojima jo$ nije zamrla sva stara ljubav za Hrvatstvo, stali su se opet zanj za-
nimati.

To je nakon trideset okupacionih godina potpune stagnacije, nerada, bezuspjes-
nosti i neznamenovanja za Hrvate u Bosni i Hercegovini bio veliki uspjeh.

Kao posljedica toga presao je politi¢ki upliv megju hrvatskim kato-
lickim narodom u Bosni i Hercegovini u ruke vodstva H. N. Z.

To je veliki grijeh, koji se upisuje u teret H. N. Z. To je onaj razlog zasto se H.
N. Z. predbacuje nehaj za vjeru, za katolicki moral i t. d.

Ja pako ovdje moram utvrditi, da osnivac¢i H. N. Z. nisu imali nikakove protuv-
jerske niti antiklerikalne tendencije, kad su nastojali u zajednici organizovati u pr-
vom redu laicki elemenat. Oni su u navedenom smjeru postupali instinktivno, samo
pod pritiskom nuzde i u teZnji samoodrzZanja svoga naroda, jer su osjecali, da se sa-
mo tim putem daju kakvi takvi pozitivni uspjesi postici.

Oni su polazili sa stanovista, da crkva katolicka, raspolazuci sa svojom univer-
zalnom organizacijom, koja je vijekove, i te kakove bure svladala, ne treba male »Za-
jednice«, da joj se u sluzbu stavi. Oni su racunali, da ce svecenicki elemenat u svo-
joj izvrstnoj crkvenoj organizaciji uz svjetovnjake organizovan u H. N. Z. suradniko-
vati, i to tako, da kler u prvom redu gleda konfesionalne interese a u
H. N. Z. narodne interese, te se tako megjusobno popunjaju.

To, i samo to je bio cilj osnivaca H. N. Z.

Imputirati druge ciljeve moze samo zloba ili neshvacanje, i zato mislimo da je
ovakovo razjasnjenje bilo nuzno, te ce jos njeka daljnja razjasnjenja biti od koristi.

U prvom c¢lanku nastojali smo historickom metodom prikazati kako se je razvila Hr-
vatska Narodna Zajednica, koje su joj bile vodece misli, i kako je po nasem mnije-
nju nastala opreka izmegju Nadbiskupa Stadlera i Hrv. Nar. Zajednice. — Istaknuli
smo naposeb, da je H. N. Z. uspjelo kroz neko vrijeme postati snaznim aktivnim fak-

$.Dok je Rim vijecao, propade Sagunt!« Drugim rijecima: ne valja previse oklijevati. (op. prir.)
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torom u politici hrvatskoga naroda u Bosni i Hercegovini, da je ona skupila znatni
politicki upliv u svojim rukama; da je uz to umjela reprezentirati naprama vani, i da
je zato preuzela u svoje ruke politicko vodstvo hrvatskoga naroda u Bosni i Herce-
govini, koje je dosele, kroz 30 godina isklju¢ivo u svom mirnom i nesmetanom pos-
jedu drzao katolicki svietovni kler, doticno nadbiskup Stadler. — Istaknuli smo na-
dalje nase tvrdo uvjerenje, da je samo ova okolnost glavnim uzrokom opreke a ka-
ko i na zalost vidimo, nesporazuma i danasnje borbe izmegju nadbiskupa Stadlera i
H.N. Z.

Mi tvrdimo, da se u toj opreci ne radi ni o ¢em drugom, nego o pitanju politic-
koga upliva, politickoga vodstva, o pitanju moci. Tvrdimo, da se radi o tome, tko ce
imati vrhovnu rije¢ u politickom Zivotu hrvatskoga naroda u Bosni i Hercegovini ho-
ce li to imati iskljucivo svjetovni kler kao takav, ili sveukupna narodna inteligenci-
ja, u kojoj naravski i kleru ide ¢asno mjesto.

Na nama je sada duznost, da tu nasu tvrdnju dokazima potkrijepimo.

Nego nam prvo svega treba predusresti jednom prigovoru: kako se moze govo-
riti o borbi za politicku vlast, kad je Zajednica nepoliticko, gospodarsko — prosvijet-
no drustvo; kad joj u § 3 pravila pise izricito »politicka djelatnost iskljucena je«. Na
taj cemo prigovor odmah slijedece uzvratiti:

I katolicki kler imao bi po svojoj pravoj svrsi sa svim nepoliticku zadacu, pak za-
to ipak vidimo, da se je katolicki kler vazda i svagdje politikom bavio. — Stvaraci
zamislili su H. N. Z. kao nepoliticno drustvo, nu dosle su takove prilike, koje su ju,
kao jedinu veliku i samoniklu hrvatsku organizaciju, u Bosni i Hercegovini prisilile,
da se bavi politikom.

H. N. Z. je usljed sile prilika vrsila politicku funkciju, ona je reprezentirala hrvat-
ski narod u Bosni i Hercegovini naprama vani, ona je u kriticka vremena isticala nje-
gove politicke teZnje, budila narodnu svijest, i zato je bez obzira, je li bila njezina
prava svrha politicka ili ne, bila u istini politicki faktor in optima forma.

O tome mislimo, da ne treba vise gubiti rijeci.

Naposeb ne treba nam to biti zacudno u Bosni, gdje crkveno-skolske opcine i
vakufska uprava vrse znatnu politicku ulogu. Ako u Njemackoj Flottenverein” moze
igrati politicku ulogu, za §to da se ¢udimo, da ju je i H. N. Z. u Bosni igrala? Sila pri-
lika jaca je od najdrakonskijih zakonskih klauzula. Silom prilika postala je H. N. Z.
politickim ¢inbenikom od velikog zamasaja.

A sada da pregjemo na samo dokazivanje nade teze. Pri tom sluziti cemo se u
glavnom opet historickom metodom; jer smatramo, da ¢emo nasu tvrdnju najbolje
dokazati, prikazujuci drzanje gospode oko »Hrvatskog Dnevnika« u raznim fazama
razvitka H. N. Z.

a) Odmah u pocetku naisla je H. N. Z. na nepouzdanje i na sumnju kod gos-
pode oko kaptola vrhbosanskoga. Vremenom je to u ¢lancima »Hrvatskog Dnevni-
ka« izbilo na javu. Spocitnulo se je osnivacima H. N. Z., zapravo tako zvanom od-
boru Sestorice: da se nije kod izradbe pravila »pitao« kaptol vrhbosanski.

To je vrlo zanimljivo i znacajno. Sto znaci ovo »pitati« kaptol vrhbosanski?

7»Flottenverein« (njem.) = udruga za unapredivanje mornarice. U Njemackoj su tijekom druge polovice
XIX. st. takve udruge poucavale stanovnistvo o pomorskoj ratnoj sili. (op. prir.)
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Odbor $estorice dobio je mandat na puckoj skupstini u Dolcu, dne 16. kolovo-
za 1906. od tamo sabranoga naroda Preuzviseni gosp. nadbiskup Stadler prisustvo-
vao toj skupétini, i nije prigovarao izboru.

Odbor $estorice imao je dakle potpuno legitimaciju, da izradi pravila po svome
uvjerenju. »Pitati« kaptol znacilo bi priznati iznad sebe jednu viSu instanciju, koja ima
a priori pravo u svim narodnim stvarima na odlucujucu rije¢, znacilo bi priznati jed-
no vrhovno vodstvo narodno utjelovljeno u nadbiskupu vrhbosanskome. A tko im-
perativno zahtijeva da ga se pita, taj indirektno prisvaja za sebe pravo vrhovne od-
luke;

b) Nego pod pritiskom osobito kriti¢nih prilika, koje nastadose godine 1908. u
nasoj domovini, ¢itava se je stvar njekako zakrpala.

Pogorsao se je odnosaj tek iza aneksije u jeseni 1908.

Vodstvo H. N. Z. bijase saznalo, da Srbi Zele prigodom delegacija u Pesti pocet-
kom listopada 1908. u kojima se je imala rjeSavati sudbina nase domovine, izaslati
brojnu deputaciju, i time na delegacije uplivati u smislu svojih Zelja.

Vodstvo H. N. Z. s toga zakljuci, da tome stvori prevagu i da hrvatsko stanovis-
te istakne. Ono to ucini time, $to je sa svoje strane pozvalo cijeli sredidnji odbor u
Pestu, da prisustvuje zasjedanju delegacija, i da sa svoje strane djeluje.

Na putu u Pestu sustigla je megjutim ¢lanove sredi§njeg odbora vijest o aneksiji.

Nasavsi se tako na ¢udu i drZeci svoju pravu svrhu izjalovljenom, sredisnji od-
bor uznastoja makar reprezentativno djelovati, Sto mu je i potpuno uspjelo.

Sve novine pisale su o reprezentantima Hrvata, o hrvatskim teznjama u Bosni itd.
— Konacno je uslijedila 12. oktobra 1908. ¢uvena audijenca kod Njegovog Velican-
stva,® gdje su clanovi sredisnjeg odbora H. N. Z. bili primljeni kao pozvani predstav-
nici Hrvatstva u Bosni-Hercegovini.

Tim ¢asom promjenila se je scenerija oko »Hrvatskog Dnevnikax.

Ljubav za H. N. Z. odjedared je ohladila. — Najprije se sredi$njem odboru stalo
sa strane ispotiha prigovarati, da H. N. Z. uopce uzima vlast, da reprezentira Hrva-
te iz Bosne i Hercegovine u Becu i u Pesti.

Nu jo3 ljep3e je trebalo da dogje. Nadbiskup Stadler organizova doskora, uspr-
kos svim prigovorima, monstre-deputaciju od 400 katolika iz Bosne i Hercegovine,
da se poklone Njegovom Velicanstvu. Ova se deputacija nije megjutim zadovoljila,
da bude samo katolicka, nego je htjela, da bude i hrvatska, pa je svoje hrvatstvo
svagdje ostentativno isticala.

Tome napokon ne bi bilo sa narodnoga gledista prigovora, jer dva su vise nego
jedan. Ali ¢itava inscenacija te deputacije, velika masa dionika iz svih slojeva, nacin
istupa nadbiskupa Stadlera, §to ce svakom jo$ biti u pameti, nedvojbeno pokazuje
teznju, da se predoci ad oculos? Becu i cijeloj monarhiji, kako nije sredisnji odbor
H. N. Z. nego vogja te deputacije, pravi vogja Hrvatskog naroda u Bosni i Hercego-
vini.

8 Misli se na Franju Josipa 1. Habsburg-Lothringa (1830. — 1916.), austrijskoga cara i ugarsko-hrvatskog
kralja (1848. — 1867.) te kasnije cara i kralja Austro-Ugarske Monarhije (1867. — 1916.). (op. prir.)

9 Pred ocis, 4. vidljivo; naocigled. (op. prir.)



58 PILAR - Casopis za drustvene i humanisticke studije / Godiste Ill. {2008, br. 6(2)

©) Nu i ova deputacija nije imala Zeljenoga uspjeha. H. N. Z. Zilavo je drzala ste-
¢enu situaciju, i potisnuta vec jedared na politicko polje, spremala se da pripravi hr-
vatski narod u Bosni i Hercegovini na buduci parlamentarni zivot.

Pocetkom januara osvanu u »Hrvatskom Dnevniku« dopis, upravljen na predsjed-
nika H. N. Z., a potpisan po preuzv. g. nadbiskupu Stadleru. U njem se predsjed-
nidtvu javlja, da je na kaptolu izabran odbor od sedam svecenika, koji stavlja na H.
N. Z. svoje zahtjeve u 6 tocaka, u formi: »Onaj odbor stupa pred predsjednistvo H.
N. Z. sa sljedecim zahtjevom, koji neka to slavno predsjednistvo uvaziti izvoli«.

Da ne duljimo, ne ¢emo navoditi svih tocaka toga zakljucka, ali cemo navesti
one tocke, koje su vazne za nase dokazivanje.

Tocka 2. »U svrhu izbora ¢lanova« okruznih odbora i narocito sredisnjeg odbora,
zeli svecenstvo, da predsjednistvo odnosno sredi$nji odbor H.
N. Z. radi s njime sporazumno preko izabranoga odbora od 7
lica, i da budu izabrani ljudi, koji ce respektirati svetinju ka-
tolickog i hrvatskog naroda.

Tocka 4. »Kler zeli, da bude izkljucen iz H. N. Z. svaki onaj,
koji u njoj bude radio protiv interesa hrvatskoga naroda, vjere i katolic-
koga svecenstva, jer je H. N. Z. najvecom vecinom od katolickoga puka i sve-
denstva zasnovana, pa je pravo, da se u njoj i po njoj stede i ¢uvaju interesi viere
najveceg dijela hrv. naroda.

Tocka 5. »Pozeljno bi bilo, da se pravila H. N. Z. promjene u tom smislu; da uz
8iri sredisnji odbor postoji jos i eksekutivni odbor H. N. Z. i taj da bude stalno u Sa-
rajevu. Time bi bio rad u H. N. Z. veoma olahkocen, jer bi se eksekutivni odbor mo-
gao svaki cas sastati, a u drugu bi ruku mogao stojati u dodiru sa nasim episkopa-
tom i redovnickim prelatima, pa da tako svi moralno podupirani uzmognu ujedinje-
nom snagom harmonic¢no poraditi u svakoj zajednickoj akciji na boljak naroda.«

Da se pak koji ¢itaoc ne izgubi u ovom majstorluku uvijene stilistike i prikrive-
nih ciljeva, valja pojedine stavke u prostonarodni govor prenijeti.

Tocka 2. ima da kaze: U sredisnji i okruZne odbore smiju biti izabrani samo oni
ljudi, na koje odbor od 7 lica t. j. kaptol vrhbosanski pristane. To znaci, da birani
mogu biti samo oni ljudi, koji su kaptolu bezuvjetno odani i poslusni.

Tocka 4. ima da kaZe: Ako bi u sredi3nji ili okruzni odbor bio ipak njetko iza-
bran protivu volje kaptola vrhbosanskoga ili se naknadno pokazao nepouzdanim,
da se vazda mozZe izbaciti iz H. N. Z.

Tocka 5. ima da kaZe: Posto sadanja pravila H. N. Z. nisu takova, da bi kaptol
vrhbosanski mogao vrsiti dovoljni upliv na H. N. Z., to treba stvoriti posebni organ,
pomocu koga ce spomenuti kaptol u H. N. Z. mo¢i komandirati, kako je njemu dra-
go.

To ce morati iz ove tri tocke procitati svaki koji imade malo iskustva u visoj sti-
listici, i koji znade iz gomila rijeci i fraza izvaditi pravu jezgru.

Kaptol vrhbosanski je dakle kusao, da smjelim skokom preskoci zapreke, koje
su stavljala po vlasti odobrena, po narodu prihvacena pravila H. N. Z. i da preko to-
ga kaptolskoga odbora sedmorice, koji stoji sasvim izvan okvira pravila, koji ne ima
nikakva saveza sa ciljevima ni sa svthom H. N. Z. vtsi vthovno vodstvo nad ¢itavom
H.N. Z
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Ta naravski nije ovaj zakljucak prihvatila nego ga je u uljudnom i pomirljivom
tonu otklonila, kao sto nije moglo drugace ni biti.

d) T ovo dakle nije uspjelo. Valjalo je upotrijebiti drugu metodu. Vec u svetom
pismu pide: udri pastira i razbjezati ¢e se ovce. Poceli su sistematski napadati, koli
na osobe pojedinaca na vodstvu u H. N. Z. toli na vodstvo H. N. Z. u cijelosti. To
mozZemo jos i danas svaki dan u »Hrvatskom Dnevnikue ¢itati.

Najvidljivije je to bilo u pogledu dra. Mandica.®® Da ne idemo u detalje spome-
nuti cemo afere s Agrarnom bankom i sa Vicom Mantegazzom, koje su jos u svaci-
joj pameti.

Nije nasa namjera ici braniti dra. Mandica, niti dokazivati njegovu neduznost. Na-
protiv moramo istaknuti, da se nismo slagali sa njegovim nac¢inom postupanja u pi-
tanju agrarne banke, i da se nismo Zacali ovo nase stanoviste odlucno i ostro zastu-
pati. Nu ove su opreke bile stvarne naravi, ¢im je stvarni predmet opreke bio iscrp-
lien, i ¢im se je pokazalo, da bi daljnje prepiranje bilo na narodnu stetu, opreke su
izglagjene, i jedinstvo u ,H. N. Z.« razboritim kompromisom spaseno.

[ izigranje dra. Sunarical rogjaka i druga dra. Mandica proti istome time, $to je
dr. Sunari¢ po »Hrvatskom Dnevniku« kandidiran za predsjednika »H. N. Z.« nije us-
pjelo. I tu je bilo neugodnih momenata, nu i ti su uklonjeni i jedinstvo »H. N. Z.« os-
talo neuzdrmano.

Nu ne samo dr. Mandic, nego i drugi ugledni vogje »H. N. Z.« bili su predmetom
progona. Zupnici Franjevci, koji su radili za »H. N. Z.« udaljeni su sa zupa i poslani
u samostan, a i daljnih prijetnja u raznoj formi nije manjkalo. Na laike u vodstvu »H.
N. Z.« dizala se kuka i motika, plele se spletke, nastojalo se, da im ubije ugled, da
se ostete gospodarski. Velika javnost o tome nije nikada mnogo saznala, samo gdje
gdje u »Hrvatskom Dnevniku« izlazila je po koja prikriveno zlobna primjedba, koja
izjava ili koji u ¢lanku umotani napadaj. Nu ima upravo tipi¢nih slucajeva, a u na-
§im su rukama dokumentarni dokazi za njeke vrlo interesantne primjere.

Mi sve te prljavstine ne dovagjamo dakako u savez sa preuzvisenim gospodinom
nadbiskupom Stadlerom, jer drZimo njegovu osobu uzvisenom nad takovim niskos-
tima. Mi to naprotiv pripisujemo prerevnosti sluga... Ali da su u njegovoj sluzbi uci-
njene, od toga nas nitko razuvjeriti ne ce.

Svrha ovoga postupka je jasna. Kada vogje »H. N. Z.« budu oblaceni, poniZeni,
te izgube popularnost i ugled, izgubili su time uvjete za vodstvo. Kad pako nestane
dosadanjih vogja, onda su najblizi vodstvu naravski oni, koji su i dojako vodstvo
imali.

Nu i ova hajka nije hasnila.

»H. N. Z.« je izgubila ponjesto na uplivu, Siroki slojevi su za nju njesto ohladili,
ali u bivstvu je ona ostala nepomicna.

e) Ova ¢vrstoca strukture »H. N. Z.« i njena zilavost zapanjila je gospodu oko »Hr-
vatskog Dnevnika« i dala im misliti.

19 Nikola Mandic¢ (1869. — 1945.), odvjetnik i politi¢ar. (op. prir.)
1 Jozo (Josip) Sunaric (1868. — ?), odvjetnik i politicar. (op. prir.)
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Posto sve nije hasnilo, valjalo je djavla istjerati Belzebubom. Valjalo je stvoriti is-
to tako uspjesno sredstvo politicke akcije i reprezentacije, kao sto je »H. N. Z.«. Za-
misljena je »Hrvatska Katolicka Udruga«® i skoro ugledase pravila »H. K. U.« svjetlo
svijeta.

Na prvi pogled pada u o¢i, da su ta pravila nista drugo, nego malo razvodnjena
i sa katolicko-konfesionalnim priviesama nakicena pravila »H. N. Z.« Coviek moze le-
com pretraZiti sva ta pravila, ne ce naci jedne nove, niti jedne originalne ideje, u op-
ce nista, sto bi narod hrvatski obogatio ma u kojem pogledu.

Sta nas to uci? Da su oni, koji su isli graditi isto oruzje, htjeli postici isti uspjeh,
naime zadobiti opet politicko vodstvo hrvatskoga naroda u svoje ruke, koje im je
usljed razvitka prilika izmaklo.

Kod osnutka te zadruge nije se mislilo na posljedice, koje takav osnutak mora
imati na nae socijalne i politicke prilike, na onu nutarnju borbu i oslabljenje narod-
nih redova, koje su usljed nje nastati morali.

Nu njesto ne mozem ovdje presutiti.

U dopisu nadbiskupa Stadlera od 31. prosinca 1908. na predsjednistvo »H. N. Z.«
od koga smo pod tockom ¢ naveli punkt 2, 4 i 5; zahtjeva se od »H. N. Z.« pod to¢-
kom 1. doslovno: »Pravila 'H. N. Z." neka se u toliko »isprave, te moze ¢lanom 'H.
N. Z." biti samo Hrvat katolik«.

To zahtjeva kaptol vrhbosanski od »H. N. Z.«.

U § 6. nacrta pravila »Hrvatske Katolicke Udruge« pako stoji: »Clanom 'H. K. U.'
moze postati:

a) svaki muskarac, koji se priznaje Hrvatom katolikom i t. d.

b) uz iste uvjete i Hrvat nekatolik, ako njihov rad nije ocito naperen protiv
interesa katolicke vjere.

Zanimljivo je dakle, da se »H. K. U. kao strogo konfesionalno drudtvo nije
usudilo provesti ono, §to se je odluc¢no trazilo od »H. N. Z.«
kao narodnoga i nekonfesionalnoga drustval!

f) da pako ne ostanemo kraj svih tih dokaza ipak u bludnji, o ¢emu se radi u
sporu izmegju nadbiskupa Stadlera i »Hrvatske Narodne Zajednice«, poducio nas je
o tome jasno presvietli gospodin biskup Saric,® svojim »umnim i prekrasnim govo-
rome« (Hrvatski Dnevnike« br. 15. od 20. sije¢nja 1910.), koji nosi titulu »Potreba Hr-
vatske Katolicke Udruge«.

Mi ne cemo po obicaju njekih novina trgati pojedine citate iz toga govora te on-
da zbazdati, $to je nama drago, nego cemo navesti cijeli jedan veliki pasus, da vidi-
mo u ¢emu leZi »potreba H. K. U

»U mjesecu studenom g. 1890. obavijesti veliki Windthorst* katolicku Njemacku,
da je 'Volksverein fiir das katholische Deutschland' t. j. pucka udruga za katolicku
Njemacku vec stvar pripravljena, a 15. veljace godine sljedece osnova se to veliko

12 politicka organizacija Hrvata u Bosni i Hercegovini utemeljenja 1910. godine. Do spajanja HKU i HNZ
dolazi 1912. godine. (op. prir.)

B Ivan Evandelist Saric (1871. — 1960.), katolicki svecenik. Koadjutor nadbiskupa Stadlera (1908. —
1918.). Vrhbosanski nadbiskup (1922. — 1960.). (op. prir.)

% Ludwig Johann Ferdinand Gustav Windthorst (1812. — 1891.), njemacki katolicki politicar. (op. prir.)
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djelo njemackih katolika u gradu Kolnu na skupstini, kojom je ravnao kao predsjed-
nik — znate tko — nitko drugi, ve¢ glavom sam nadbiskup kolnski
msgr. Krementz.B Povrh toga ovu je skupstinu na njezinu molbu i papa veliki
Leon XII1.1 blagoslovio, a i drugi biskupi kumovali su u velike pri osnivanju pucke
udruge za njemacke katolike. Jesu li ti kaZiprsti biskupski bili 'Stetni' po njemacki
katolicki 'Volksverein'? Nije proslo ni pet godina, a 'Volksverein' je brojio do blizu
200.000 ¢lanova; danas broji i do p6 milijuna. A neiskazane su blagodati 'Volksve-
reinoveb.

»Takva je lijepa 'Steta’ od 'zapovijedanja' biskupskoga. Neka se s toga neki ljudi
ne plase toliko od katolickih biskupa i biskupskih palica. Toliki najslavniji u svijetu
katolici lajici samo su najvoljeli, da opce i rade u sporazumu sa svojim biskupima.
Najljepsi su nam u tom izgledi eto jedan Windthorst, pa jedan O' Connell,” jedan
Louis Veuillot,®® jedan grof de Mun® i toliki drugi, pa i nasi, recimo, Vojnovici,®
Bresztyenski ' Susterici® i drugic.

Tu se dakle obrazlazZe, da vodstvo biskupa i nadbiskupa nije Stetno, nego korist-
no, kako se vidi iz primjera njemackoga »Volksverein fiir das katholische Deut-
schlande.

Onda se veli dalje doslovno u tom govoru:

»Da, dobro mi dogjose na pamet ovi velikasi lajici katolici: Windthorst, O'Con-
nell, de Mun, Sustersic. Gospodo, &to su ovi htjeli i uz velike Zrtve i prijegore sno-
vali, a neki od njih i jo§ sada snuju za svoj katolicki narod, to bas i mi sad hocemo,
da u ime Bozje osnujemo za nas katolike Hrvate u Bosni i Hercegovini«.

Dakle potreba »H. K. U.« sastoji u tom, da se i u Bosni postigne »lijepa Steta od
zapovijedanja biskupa i nadbiskupad

Mislim, da nije nuzno ici dalje i nadu tezu dokazivati. Tko dosele nije postao od
Savla Pavao, ne ce vise ni postati. Naprotiv sasvim mu je sigurno jedno od 8 blaz-
enstva...

U c¢lanku prvom konstatirali smo ¢injenicu, da je nastupom H. N. Z. i njezinom us-
pjesno provedenom akcijom politicko vodstvo u hrvatskom katolickom narodu u
Bosni i Hercegovini iz ruku svjetovnoga klera, doti¢no njegove glave, nadbiskupa
vrhbosanskoga, preslo u ruke laikata zdruZenoga sa narodnim redovnickim svecen-

5 Philipp Krementz (1819. — 1899.), katolicki svecenik. Nadbiskup Kolna (1885. — 1899.). God. 1893.
imenovan kardinalom. (op. prir.)

1 Leon (Lav) XIII., poglavar Katolicke crkve (1878. — 1903.). Svjetovno ime Vincenzo Gioacchino Raf-
faele Luigi Pecci (1810. — 1903.). Autor enciklike Rerum Novarum (1891.). (op. prir.)

7 Daniel O'Conell (Dénal O'Conaill) (1775. — 1847.), irski katolicki politicar. (op. prir.)
8 Louis Veuillot (1813. — 1883.), francuski katolicki novinar. (op. prir.)
¥ Adrien Albert Marie de Mun (1841. — 1914.), francuski katolicki politicar. (op. prir.)

2 pilar vjerojatno aludira na Konstantina (Kostu) Vojnovica (1832. — 1903.) pravnika i sveucilisnog pro-
fesora. (op. prir.)

2 Aleksandar (Sandor) Bresztyenszky (1843. — 1904.), pravnik i sveucilisni profesor. (op. prir.)
2 Tvan Sustersic (1863. — 1925.), odvijetnik i prvak slovenskoga politickog katolicizma. (op. prir.)
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stvom. Istaknuli smo i nase uvjerenje, da je ta ¢injenica uzrokom nesporazuma iz-
megju nadbiskupa Stadlera i H. N. Z., a ne navodno bezvjerstvo ili protuvjerstvo H.
N. Z., koje ne samo da nije dokazano, nego se dokazati ni neda, jer ne postoji.

U drugom ¢lanku nastojali smo nasu tvrdnju, da se u spomenutoj opreci radi sa-
mo o borbi za politicko prvenstvo i za politicku moc, po mogucnosti i dokazati.

Megjutim je ¢injenica ovoga nagloga prelaza politicke moci iz ruke jednoga moc-
noga faktora nasega 30 godisnjega narodnoga Zivota u Herceg-Bosni u ruke drugo-
ga novoga, tek nastalog faktora, koji nije ni iz daleka tako uplivan bio, kao prvi, ta-
ko za¢udan pojav, jedan u tolikoj mjeri neocekivani uspjeh, da ne moZemo, a da si
ne stavimo pitanje: kako je to nastalo? Koji su uzroci taj effekat postigli?

Taj prelaz je nedvojbeno jedan socialni pojav, koji imade svoje strogo odregje-
ne uzroke, i koji nije mogao nastati preko noci, nego koji se je poduze u tisini spre-
mao, dok napokon nije najedared izbio na povrsinu.

Mi mislimo, da bismo se upravo ogrijesili o harmonicku cjelinu i potpunost na-
sih izvoda, kad ne bismo i ovo pitanje malo u pretres uzeli i nastojali iz tuzne his-
torije Hrvata u Herceg-Bosni za potonjih 30 godina izabrati i izloZiti one momente
koji su kod toga odlucujucu ulogu igrali. Mi ¢emo dakle i to pokusati, pa cemo pod
nekoliko rubrika iznijeti sve one momente, koje u tome pitanju drZimo vaznima i
odlu¢nima, i koje smatramo uzrocima prije spomenute pojave.

Kod toga cemo se posluziti onom dobro poznatom i okusanom maksimom: »qui
bene distinguit, bene docet? te cemo najprije razdijeliti uzroke, koji su kod toga
po nasem mnijenju djelovali, na dvoje:

U prvu grupu svrstati cemo one momente, koji su lezali u samoj H. N. Z., u nje-
zinoj naravi, nutarnjoj strukturi i njezinim svojstvima, a u drugu one, koji su lezali
izvan nje, u opc¢im prilikama, i koji su se ticali drugoga faktora, t. j. kaptola vrhbo-
sanskoga i njegove glave, kao dotadanjeg vodstva.

1. Prvu grupu morati cemo obaviti vrlo kratko. Ne samo zato, sto bismo morali
znatnim dijelom ponavljati ono, $to smo vec u prvom c¢lanku kazali, nego poglavi-
to zato, sto bismo morali pisati o H. N. Z., kojoj smo ¢lanom i pristasom, za koju
smo radili, pak bi nam se kazalo: »Svaki ciganin svoga konja hvalic.

Pogibelji samohvale Zelimo se svakako ugnuti, pak ¢emo zato biti suhoparni i
stvarni. Kazati cemo samo toliko, da je tako zamasan uspjeh u jednom narodu, kao
Sto je postigla H. N. Z. mogla postici samo organizacija, koja je koli nutarnjom struk-
turom, toli vanjskom taktikom odgovarala pravim potrebama naroda, ko-
ja mu je bila nuzna i koja je znala pogoditi prave Zice i zastupa-
ti prave njegove interese.

Inace bi takav uspjeh bio prosto neshvatljiv.

Opéirnije baviti cemo se ali onim momentima, koje smo svrstali u drugu grupu.

U prvom nadem clanku utvrdili smo ¢injenicu, da je za prvih 30 godina austrij-
ske uprave u Bosni i Hercegovini politicko vodstvo hrvatskoga naroda u tim zem-
ljama bilo u rukama kaptola vrhbosanskoga. Ujedno smo ali utvrdili i ¢injenicu, da
je pod konac te periode, naime u godinama 1905. — 1908., politicki i socijalni upliv

3 ,Tko dobro razlikuje, dobro poucava«. (op. prir.)
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Hrvata katolika u Bosni i Hercegovini, nu ne samo njih, nego katolika u Bosni i Her-
cegovini u opce, bio gotovo jednak nistici.

Stari je pako zakon u socijalnom Zivotu, da je vodstvo vazda bilo i da ce vazda
biti odgovorno za uspjeh i neuspjeh vogjenoga elementa. To je poznata ¢injenica i
po maksimi »notorium non eget probatione mislimo, da toga dokazivati ne treba-
mo.

Spomenuti cemo samo toliko, da je toliko vogja, toliko kraljeva i careva tesko,
dapace glavom platilo svoje neuspjehe.

Vodstvo dakle, koje je vodilo do god. 1908. hrvatski narod, bilo je nolens vo-
lens® odgovorno za nase potpune neuspjehe, za nase padanje na svim linjjama, za
nase potpuno neznamenovanje i manjak svakog politickog upliva, koji je za tu pe-
riodu hrvatskog katolickog naroda u Bosni i Hercegovini tako karakteristican. Na nj
je pao odium svih nasih neuspjeha i tuznog razvitka nasih pri-
lika, a mozda i dalnjih konzekvencija, koje su iz toga proizlazile.

Da li je kaptol vrhbosanski i njegova glava bio svjestan te odgovornosti, na to
ne znamo odgovoriti. Svakako moramo istaknuti, da ni Siroki slojevi nisu postali to-
ga potpuno svjesni.

Pri tomu je naime vaznu ulogu igrala ¢injenica, da je to vodstvo, kaptol vrhbo-
sanski imao u ruci najradirenije glasilo hrvatsko u Bosni i Hercegovini, »Hrvatski
Dnevnike, koji je skupljao oko sebe sve najbolje sile u zemlji, te je prema tome ras-
polagalo sa mocnim sredstvom, da upliviSe na misljenje Siroke mase narodne.

To sredstvo je naravski kaptol izdadno upotrebljavao u svom interesu, da naime
ovu svoju odgovornost zabasuri, da narodu njegova miserija ne dogje do svijesti, i
da ga naproti uvjeri, da je sve u najboljem redu, da narodne stvari napreduju, a na-
§i interesi da su u svakom pogledu po vodstvu zasticeni.

Nu to nije hasnilo. Narod, ako i nije bas potpuno shvatio odgovornost vodstva i
sve njegove neispunjene duznosti, on je ipak instinktivno osjecao, da je sadanje sta-
nje neodrzivo, da ovaj put vodi neizbjeZivo nizbrdice u nepovrat. I ¢im se je jedna
nova sila pokazala u formi H. N. Z., on je listom krenuo k njoj, povjerio se njoj, i to
je psiholoska baza prelaza politickog upliva iz ruke kaptola
vrhbosanskog u ruke sredisnjeg odbora H. N. Z.

Nije nasa zadaca, da idemo dojakosnjem vodstvu pisati registar grijeha ili pro-
pustaja. Mi bismo morali postati nasttljivi i polemicni, sto se nikako ne bi slagalo s
mirom i s objektivnoscu, koju smo u ovim istrazivanjima uzeli za nase vrhovno pra-
vilo. Drzimo ipak, da ne smijemo propustiti istaknuti slijedece:

a) da dojakosnje vodstvo nije vodilo nikakove brige o socijalnoj politici u Siro-
kim slojevima narodnim, osobito u seljackom stalezu, a napose da se nije brinulo za
nikakvu sistematsku, po citavoj zemlji jedinstveno organizovanu socijalnu politiku,
za dizanje naSega jadnog elementa itd.

b) da je u politickom i socijalnom djelovanju, koliko ga je u obce bilo, previse
isticalo konfesionalni elemenat, a to i ondje, gdje to nije bilo nuzno, ni za narod, a

%,0no $to je svima poznato nije potrebno provijeravati.« (Latinske citate, ako drukije nije navedeno, na
hrvatski je preveo dr.sc. Sime Demo.)

5 ,Hoces-necess, tj. milom ili silom. (op. prir.)
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mozda ni za samu katolicku vieru korisno. Tko nije zapamtio glasovitu aferu blago-
slova »Trebevicevog« barjaka.® Kakov je interes imala hrvatska i katolicka stvar, da
se barjak jednog pjevackog drustva blagoslovi? A koliko je bilo smutnja, koliko bor-
be, koliko se tu vremena, papira, tinte i narodne ustrpljivosti utrosilo utaman!

©) $to nije vodilo nikakove pozitivne politike realnih rezultata. Sto hrvatska i na-
rodna misao nije sama svojom snagom osvojila, vodstvo nije tome nista ili vrlo ma-
lo doprinijelo. Da ne idemo u detalje i ne prekorac¢imo udarenih granica, ostati ce-
mo kod glavnog pitanja, kod bugjenja narodne svijesti. Sada nakon 30 godina hrvat-
skog rada u Bosni i Hercegovini po sirokim slojevima nasega naroda prili¢no slabo.
Katolicki seljak za svoju narodnost znatnim dijelom jos i nezna.

Dok su pravoslavni svestenici ucinili svakoga i najzapustenijega pravoslavnoga
seljaka svjestnim Srbinom, nije politicko vodstvo hrv. naroda kroz 30 g. u Bos. i
Herc. uc¢inilo u tome pogledu ama bas nista. Sto se ucinilo, ucinili su
pojedinci, i to vecinom fratri.

Kad je H. N. Z. nastupila na narodnu njivu, morala je poceti ovo: morala buditi
narodnu svijest u svojim ¢lanovima i tim tek stvoriti podlogu za svoj rad.

Treba istaknuti, da nitko nije bio za to pozvaniji, nego dotadasnje vodstvo hrvat-
skoga katolickoga naroda u Bosni i Hercegovini; i da nitko nije imao spretnije sret-
stvo u ruci, nego kaptol vrhbosanski sa svojom po ¢itavoj zemlji razgranjenom or-
ganizacijom, sa svojim dnevnim doticajem sa narodom a i poticala nije moglo faliti.
Trebalo je samo ugledati u pravoslavno svestenstvo.

Formula: narod je kriv, $to nema narodne svijesti vtlo je komodna za vodstvo,
ali ne odgovara istini. A mi naprotiv tvrdimo: dotadanje vodstvo je krivo, da hrvat-
ski narod u Bosni nema narodne svijesti. Dobar primjer pako daju nam Srbi. I tamo
narod nije dobio sam od sebe narodne svijesti nego je bio bas tako narodno nesvje-
stan, kao i na$ katolicki narod. Ali njegovo svecenstvo mu je dalo narodnu svijest i
to kako jaku.

Znacajno je i to, da se je bas uprava H. N. Z. obratila na nadbiskupa Stadlera sa
molbom, da preko svoga svecenstva djeluje na Siroke slojeve narodne, da se narod-
na svijest probudi.

A valja i ovdje istaknuti, da je u ovom manjku narodne svijesti lezala za nas ve-
lika pogibelj, osobito u oc¢i nastajuceg sabora. Falila je u tome glavna nit, kojom smo
mogli narod sa sobom povucdi, i baza na kojoj bi mogli organizovati za rad na vlas-
titu korist, na vlastito podignuce.

H. N. Z. je krepko poradila; nu odmah treba priznati, da nije dovoljnih uspjeha
postigla, i da bi trebalo jo§ mnogo i mnogo raditi. Ne cu istrazivati, tko je tome kriv,
nego cu samo istaknuti, da su je drugi pometali, jer su nastojali narod od nje od-
biti!

3.7 U ¢lanku prvom ustvrdili smo, da osnivaci nisu imali nikakve protuvjerske
niti antiklerikalne tedencije kada su osnivali H. N. Z., nego da su samo instinktivno,
pod pritiskom nuZde i u teZnji samodrZanja svoga naroda organizovali u prvom re-

% Svecanost uvodenija (instalacije) barjaka Hrvatskoga pjevackog drustva »Trebevice odrzana je 2. lipnja
1900. u Sarajevu. (op. prir.)

7 U izvorniku nema tocke »2«. (op. prir.)
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du laicki elemenat, koji do onda nikako organizovan bio nije, niti u opce do zna-
menovanja dolazio.

Tim smo ve¢ indirektno kazali, a sad ¢emo otvoreno ustvrditi, da osnivac¢i H. N.
Z. nisu tezili za politickim uplivom; da nisu imali namjeru, da otmu vodstvo dosa-
danjem sretnom posjedniku. Naprotiv moramo istaknuti, da se kasnijem uspjehu ni-
su ni nadali, dapace, da su bili ne malo preseneceni i zabezeknuti, kada su vidjeli,
Sta su svojim istupom postigli.

Sada nam je ali iznijeti jo$ jednu dalnju ¢injenicu i ustvrditi, da je dotadanje vod-
stvo narodno, t. j. kaptol vrhbosanski i njegova organicka glava, samo krivo, da im
je politicki upliv tako temeljito iz ruku izmakao. Razlog je tome jedan teZak i vazan
popust, §to ga je to vodstvo pocinilo.

Mi smo vec u prvom ¢lanku natuknuli tesku nutarnju krizu u Bosni i Hercego-
vini u godinama 1906, 1907, 1908. Izlozili smo nepovoline izglede za buducnost Hr-
vata u Bosni i Hercegovini, pa i opasnu situaciju same monarhije u okupiranim zem-
ljama.

Mi ne ¢emo raspredati pitanje te teske situacije, ta svi smo je prezivjeli, svi zna-
mo kako nam je bilo. Ne cemo opisivati nutarnju tjeskobu, cuvstvo nesigurnosti,
gdje se danas nije znalo, $to ¢e nam sutrasnji dan donijeti, gdje su najfantasti¢nije,
viseput i najapsurdnije vjesti kolale; 3to je sve jasno odavalo, kako je doboko bilo
ustalasano i uznemireno javno mnijenje i najsiri slojevi.

Kako se je u tima kriticnim prilikama, tim teskim danima ponasalo dotadanje
vodstvo? Potpuno pasivno! Sto su kritiénija bila vremena i teze prilike, to se je
vise dotadanje vodstvo povlacilo u se, to ga se je manje vidjelo i ¢ulo za nj, to je
manje na svoju okolinu uplivisalo.

Nismo ¢uli ni o kakovoj akciji, koja bi u to tesko vrijeme to vodstvo poduzelo,
nismo culi nikakvi novi program, nikakvu formulu, po kojoj bi se moglo iz napeto-
ga 1 nesnosnoga stanja izaci.

Culi smo samo jedno: ¢uli smo u »Hrvatskom Dnevniku« bjesomucnu hajku i
psovku na Srbe.

Mi ne spadamo medju takozvane »Slavosrbe« i ne drzimo, da treba Stbe u svakoj
prilici hvaliti i stangu im drzati, kako to bez svake kritike ¢ine neke stranke u Ba-
novini. Isto tako nismo drzali, da nismo u godinama 1906. — 08. imali razloga biti
u njeznim odno$ajima sa Srbima, jer smo bili potpuno svjestni, da oni rade na nasu
Stetu i proti nasim interesima.

Ali ograniciti svoj rad samo na hajku i psovku bilo na koga, ograniciti svoj rad
samo na negativnu stranu, bez ikakvih daljnjih vodecih misli, bez konkretnoga ra-
da, bez ikakove inicijative, to drzimo, da ne samo nije nikakva politika, nego da je
to dapace potpuna negacija pojma politike.

Bili su dakle u godinama 1907. i 1908. takovi odnosaji, da se je hrvatski katolic-
ki narod u Bosni i Hercegovini u to vrijeme osjecao napustenim od svoga
vodstvai to bas u jednoj sudbonosnoj situaciji, koja je mogla biti
kobna po buducnost cijeloga hrvatskoga naroda kroz sve vijekove.

I u to tesko vrijeme, kada se je dotadanje vodstvo sasvim povuklo u se, ostavi-
lo narod bez cilja i bez orijentacije, nastupilo je njekoliko odvaznih ljudi, koji su ne
Stedeci svoga, sa svojih deset nokti mucno stecenoga novca, ne brineci se za svoju
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osobnu sigurnost bacili se u opasnu situaciju, na uzburkano more, uzbudjenih poli-
tickih strasti, koji su agitirali, drzali skupstine, vijecali, putovali u Be¢ i Pestu, repre-
zentirali narod, isticali njegove Zelje i potrebe, budili mu svijest i samopouzdanje. Je
li dakle ¢udo, da ih je narod priznao i dao ovim novim aktivnim ljudima vodstvo?
Nisu li pako oni, koji su narod u opasnosti ostavili bez vodstva i bez direktive, sa-
mi krivi, $to su svoj dosadanji upliv izgubili?

Ovu nasu tvrdnju dokazuju prilike. Tek iza aneksije, kada su sregjene prilike,
kad je uz sudjelovanje novih vogja, nagjen novi put, uspostavljen red i sigurnost,
javlja se opet dotadanje vodstvo, i zahtijeva pregjasnju situaciju, koju je u opasno
vrijeme samo napustilo!

Nek se svaki malo zamisli u to, i prepustamo pojedincu, da sebi o tome sud stvo-
Ii.

Na svaki nac¢in moram jos istaknuti, kao najvazniju tocku ovoga ¢lanka, nase du-
boko uvjerenje: da su kaptol vrhbosanski i njegova glava na svom gubitku politic-
kog upliva u prvom redu sami sebi krivi!

V.

U dosadanja tri ¢lanka nastojali smo iznijeti bivstvo i uzroke spora izmegju nadbis-
kupa Stadlera i H. N. Z., te smo konstatirali, da je custvo toga spora samo borba za
politicku moc.

Ustanovivéi sve to, jasno je sada, da hrvatski katolicki narod u Bosni i Hercego-
vini stoji u ovom c¢asu pred pitanjem, hoce li izabrati iskljucivo svijetovno-klericko
vodstvo, kao §to ga je imao do konca godine 1907. ili ¢e si stvoriti novo vodstvo, u
kom ce biti zastupani ravnopravno svi njegovi slojevi i stalezi, dakle u preteznom
broju laikat, gdje ce ali i kleru, kao velevaznom faktoru nasega narodnoga Zivota,
biti osigurno ¢asno mijesto.

Hrvatska Narodna Zajednica bila je sretne ruke i stvorila je takovo vodstvo, i na-
rod ga je prihvatio, jer je bas takovo vodstvo trebao. Nu odmah moramo istaknuti,
da je uloga H. N. Z. bila kod toga stvaranja tek slucajna, gotovo sporedna. H. N. Z.
je pod pritiskom nuzde preuzela politicko vodstvo, zato, jer nije bilo drugoga orga-
na, koji bi bio u tolikoj mjeri udovoljavao svim potrebama; i jer je dotadanje vod-
stvo, kako smo to u predzadnjem ¢lanku istaknuli, u svom djelovanju u najkriti¢ni-
jem casu potpuno zapelo.

Nu H. N. Z. nije i8la svjestno za tim, da promijeni vodstvo, niti je ona bila nosi-
lica ideje promjene vodstva, nego ju je ta neugodna funkcija zapala sasvim slucaj-
no, jer su slucajno bas u isto doba nastupile prilike, u kojim se je ovo pitanje mo-
ralo rijesiti. RjeSavanje ovoga pitanja je palo sasvim slucajno na legja sredisnjeg od-
bora H. N. Z. i Bog dragi sam zna, da bi svi vodeci ¢lanovi srednjeg odbora voljeli,
da ih to nije nikada zapalo.

Hocu time da kazem, da su prilike donjele ovo pitanje na tapet, a ne H. N. Z,; i
da bi pitanje promjene u vodstvu za hrvatski katolicki narod doslo do rjeSavanja i
bez H. N. Z., dapace i protiv nje, da je njoj palo na pamet dosadanje klericko vod-
stvo prihvatiti.

Nu ova lih teoretska ustanova je sporedne vaznosti. Glavno je, da cijeli hrvatski
katolicki narod iz Bosne i Hercegovine zanima pitanje, kakvo mu u ovim teskim pri-
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likama treba vodstvo, da li Cisto svjetovno-klericko, ili sveopce narodno vodstvo, u
kom ce svi faktori narodnoga socijalnoga zivota biti zastupani polag svoga zname-
novanja i svoje intelektualne i moralne snage i vrijednosti.

Nema dvojbe, da je to pitanje vazno, dapace od odlucujuce vaznosti, jer o va-
ljanom njegovom rjeSenju ovisi buducnost i razvitak hrvatsko-
ga katolickoga naroda u Bos. i Hercegovini. Buducnost Hrvat-
stva u Bos. i Herceg. ovisi u prvom redu o valjanom vodstvu
njegovom.

Mi ne ¢emo dakle moci u toku ovih istrazivanja ni ovo vazno pitanje mimoici,
nego ¢emo i njemu posvetiti njekolika rasmatranja; kao $to smo to ucinili i kod pi-
tanja, koja su dosele u pretresu bila.

Da nam se ne predbaci umisljenost, moramo se odmah ograditi, da se nikako ne
smatramo pozvanim, da ex cathedra® autoritativno rje$imo ovo pitanje. Mi smo na-
protiv potpuno svjestni toga, da je ono vrlo tesko, i da su nase sile slabe i zato smo
si uzeli mnogo truda i dosta strpljivosti, vremena i prostora, da se i sa nasim slabim
silama pravom rjesenju toga pitanja po mogucnosti priblizimo.

Mi smo vec¢ u dosadanjim ¢lancima istaknuli, da su upravo uslijed iskljuc¢ivo svje-
tovno-klerickoga vodstva bili nastali njeki nepovoljni momenti u politickom razvit-
ku hrvatskoga katolickoga naroda u B. i Herceg., te smo dali ve¢ onda razumjeti, da
ovo vodstvo u onoj iskljucivoj formi, kako je ono dosele postojalo, ne drzimo shod-
nim ni za na$ narod koristnim. Sada je nasa duznost, da tu misao, kakogod ona bi-
la teska i zamasna, ovdje jasno i glasno izrecemo, i da utvrdimo nae uvjerenje, da
ekskluzivno svjetovno-klericko vodstvo, ne samo da je neshodno za hrvatski kato-
licki narod u Bosni i Herceg., nego da bi bilo u sadanjim prilikama upravo stetno i
pogubno.

Da uzmognemo ovu nasu tesku i zamasnu tvrdnju valjano dokazati, posluZiti ce-
mo se opet nasim vec istaknutim pravilom, »qui bene distinguit, bene docets, i raz-
dijeliti cemo si momente, koji za ili proti iskljucivom svjetovno-klerickom vodstvu
govore, na dvije kategorije, naime prvo: na uzroke opcenite naravi, koji su neovis-
ni o posebnima prilikama, koje vladaju u nasoj domovini, i o ljudima, koji u njoj
ulogu igraju, a drugo na kategoriju razloga specijalne naravi, koji imadu bas i isklju-
¢ivo svoj uzrok u spomenutim posebnim prilikama i individuima.

Razglobit cemo najprije uzroke prve kategorije, nu tu ¢emo se morati vrlo ste-
gnuti, jer je to tako opsezna materija, kojoj bi se dali ¢itavi folianti ispisati. Nu mi se
moramo stegnuti na uske granice ovoga ¢lanka, i zato ¢emo cijelu prvu kategoriju
obaviti sa dvije tocke.

a) Jedan narod treba shvatiti kao Ziv organizam i njegovo vodstvo kao glavu to-
ga organizma, iz koje dolaze direktive za djelovanje svih uda njegovih. Ona glava
treba da je organski srasla sa svojim tijelom, i kako je glava Zilama spojena sa cije-
lim tijelim, i kako Zile iz cijeloga tijela dovode u glavu krv, tako mora biti i kod vod-
stva. Ovo vodstvo mora biti organski sraslo sa narodom, mora biti izraslo prividnim?

%,S katedres, tj. nesto autoritativno tvrditi. (op. prir.)

? Vjerojatno treba stajati »prirodnime«. (op. prir.)
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procesom iz njegove sredine, mora biti iste konstitucije, mora § njime osjecati i cut-
jeti, trpjeti i radovati se, § njime stati i s njime padati. Sve to kod svjetovnoga kleric-
koga vodstva ne predlezi, makar ne u potpunoj mjeri. Kler namjescuju njihovi pret-
postavljeni. Ovi odlucuju o tome, tko ce biti namjesten na tome ili tome klerickome
mjestu. Ovo namjestavanje moze biti u narodnom interesu, a moze biti i na narod-
nu Stetu. Osvrnimo se na stanovite osobe i dogagjaje u Istri i Dalmaciji. Ako je, re-
cimo, vodja hrvatskoga katolickoga naroda u Bosni i Hercegovini jedan biskup, ili
recimo bas nadbiskup vrhbosanski, tada je jednoj sili, koja lezi izvan narodnih gra-
nica, i na koju narod nema nikakva upliva, moguce, da toga biskupa ili nadbisku-
pa, ako nije njemu ili drugom kome uplivnom faktoru pocudan, skine; da narodu
dakle odrubi glavu, kadgod je njoj drago. A napokon je njoj dano, da mu postavi i
drugu glavu, i samo toj tudjoj sili pristoji pravo, da odredi kakova c¢e nova glava bi-
ti, kako ce ona misliti, kako se brinuti, kamo svoja uda voditi. Dakle jedna tudja, iz-
van samoga naroda leZeca sila, odlucuje o tome, kakovu ce narod glavu, kakovo
vodstvo imati, kako ce narod misliti, vodjen biti i raditi.

Kod iskljucivog klerickog vodstva fali organicka sveza izmedju vodstva i naroda,
i fali narodu sredstvo, da na to vodstvo uplivise u smislu svojih Zelja i potreba. A da
to nije mala pogreska, priznati ¢e svaki, koji zna dalje od deset brojiti.

b) U klerickom zvanju i njihovom djelovanju lezi velika jednostranost, uvjetova-
na njihovom zadacom i njihovim uzvisenim pozivom, koja je i ¢itavom njihovom od-
goju i nau¢nom planu strogo provedena. Theoloska naobrazba je iskljucivo ideolo-
ska, apstraktna, i obzire se vise na potrebu nadzemaljskog dijela ljudskog bica, a
dosljedno tome manje za materijalnu stranu ljudskoga Zivota.

Narodno vodstvo je funkcija, koja zahtijeva poznavanje cijelog narodnog orga-
nizma, zahtieva, ako hoce biti pouzdano poznavanje grube realnosti, svih pitanja na-
sih dnevnih potreba, ili makar razumjevanje gorostasnoga kompleksa pitanja drza-
vopravne, pravne, financijalne, hygienske, socioloske, tehnicke i ja neznam kake sve
strukovne naravi. I §to se vise razvijaju nade socijalne prilike §to zamrseniji biva na3
drzavni i socialni aparat, to je nuZnije vece strukovno znanje za valjano vodstvo jed-
noga naroda.

Kraj jednostranosti klericke naobrazbe i njihova zvanja drzim, da je u njoj ona,
za vodstvo nuzna svestranost, te nuzno shvacanje i pregled svih realnih podrucja
ljudskoga Zivota, ako ne onemoguceno, a ono svakako vrlo otes¢ano. Drzim da ove
nuzne uvjete za valjano vodstvo kraj jednostrane izobrazbe i zvanja klerickog mogu
samo pojedini izabrani duhovi steci. A posto se ovaki izabrani duhovi ragjaju samo
u stoljecima po jedanput a u malenim narodima jo$ i rjegje, to nemamo nikakve ga-
rancije, da ¢emo za nase klericko vodstvo naci bas one izabrane duhove, koje ce
svojim osobitim svojstvima nadvladati jednostranost klerickoga odgoja, naobrazbe i
zvanja, te nam dati dobro narodno vodstvo. Moramo se naprotiv bojati, da
ono ne ce biti dobro, a naposeb da ne ¢e imati dobroga smisla za realne potrebe
naroda, kako je to dosele kod nas u Bosni bilo; te $to je i imalo za posljedicu, da
smo mi Hrvati katolici u Bosni u zadnjih 30 godina tako zaostali.

Nema dvojbe, da i u tom lezi jedan vazan momenat koji odlu¢no govori proti is-
kljucivo svjetovno-klerickom vodstvu.
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Nu mi ¢emo usprkos svih tih opcenitih razloga, koji govore proti iskljucivo svje-
tovno-klerickom vodstvu, morati priznati, da nam historija pokazuje sjajnih politica-
ra i narodnih vodja, koji su bili klerici, visoki crkveni dostojanstvenici. Navesti ce-
mo Mazarina,® Richelieua 3 Talleyranda,3 abbe' Sieyésa,® a ne bismo bili dobri Hr-
vati, kad se ne bismo sjetili nasega hrvatskoga bana biskupa Gjure Dragkovica¥
(1567 — 1572.)% kad se ne bismo zahvalno sjetili jednoga Strossmayera,® jednoga
Dobrile, jednoga Pavlinovica,® jednoga Rackoga® i t. d.

Zato cemo rado dopustiti, da je sasvim moguce, da imade jedan narod svijetov-
nog, ili ma kakvog drugog klerika za politickoga vodju, a da to vodstvo bude ipak
sposobno i da taj narod kraj toga ipak napreduje.

Nu dopustivsi sve to, moramo ipak ustvrditi, da za na$ narod i za nasu domovi-
nu Bosnu i Hercegovinu, i za posebne prilike njezine isklju¢ivo svjetsko klericko
vodstvo nije moguce, dapac¢e da ono mora nuzZno imati ne samo 3tet-
ne, nego upravo kobne posljedice. Kusati cemo dakle i ovu tvrdnju kon-
kretno dokazati.

1. Za nas u Bosni i Hercegovini ne radi se o jednom apstraktnom idealnom kle-
rickom vodstvu, nego o odregjenim, konkretnima, nama svima vrlo dobro poznatim
osobama, koje poznamo iz dnevnoga Zivota, iz njihova mnogogodisnjega rada med-
ju nama. I kraj svega velikog Stovanja za te osobe kao takove, i kao crkvene ugled-
nike i dostojanstvenike, i kraj svega priznavanja njihovih svojstava i zasluga u mno-
gomu pogledu, opet nismo mogli zatajiti, da je upravo njihovo politicko vodstvo bi-
la najslabija strana njihovog djelovanja; dapace da je hrvatski narod u Herceg-Bosni
po njihovom vodstvu do3ao do vrlo tuznih rezultata; sto vise do ozbiljno ugroZzeno-
ga svoga narodnog opstanka u Bosni i Hercegovini.

I posto se tu radi o snaznim i izraZenim osobama, sa odregjenim i proradjenim
uvjerenjem: smjerom misli i svacanjem prilika, ne moZemo ocekivati, da ce se ove
osobe odjedared promjeniti, primiti drugo uvjerenje i drugo shvacanje, od kojega bi

% Jules Mazarin (Giulio Raimondo Mazzarino) (1602. — 1661.), katolicki svecenik, kardinal; francuski dr-
Zavnik. (op. prir.)

3t Amand Jean du Plessis Cardinal-Duc de Richelieu (1585. — 1642.), katolicki svecenik; kardinal; fran-
cuski drzavnik. (op. prir.)

% Charles Maurice de Talleyrand-Périgord (1754. — 1838.), katolicki svecenik, biskup Autuna; francuski
diplomat i politicar. (op. prir.)

% Emmanuel Joseph Sieyes (1748. — 18306.), katolicki redovnik; teoreticar francuske revolucije. (op. prir.)
¥ Juraj (Gjuro) II. grof Draskovic (1525. — 1587.), katolicki svecenik, zagrebacki biskup i kardinal; hr-
vatsko-dalmatinski ban. (op. prir.)

% Godine banovanja J. II. grofa Draskovica. (op. prir.)

% Josip Juraj Strossmayer (1815. — 1905.), katolicki svecenik; biskup dakovacke ili srijemske i bosanske
biskupije (1849. — 1905.); voda Narodne stranke (1860. — 1973.); mecena. (op. prir.)

% Juraj Dobrila (1812. — 1882.), katolicki svecenik; biskup porecko-puljski i trs¢ansko-koparski; jedan od
pokretaca hrvatskoga narodnog preporoda u Istri. (op. prir.)

% Mihovil Pavlinovi¢ (1831. — 1887.), katolicki svecenik, knjizevnik i politicar. (op. prir.)
® Franjo Racki (1828. — 1894.), katolicki svecenik; povjesnicar i politicar (Narodna stranka); ideolog ju-
goslavenstva. (op. prir.)



70 PILAR - Casopis za drustvene i humanisticke studije / Godiste Ill. {2008, br. 6(2)

mogli ocekivati povoljnije uspjehe. Valja naprotiv istaknuti da prilike u nasoj domo-
vini nisu postale lakse, nego uslijed aneksije i uvedenja ustavnoga Zivota one su na
puty, da postanu jo§ mnogo teZe i zapletenije, nego Sto su dosele bile.

Ako se dakle svjetovno-klericko vodstvo u jednostavnijim
prilikama nije znalo snaci, niti nam uspjeha izvojevati, jos
mnogo manje mozemo ocekivati, da ¢e se ovo snaci u jo§ kud
i kamo tezim prilikama.

2. Jos mnogo vazniji je razlog proti iskljucivo svjetovno-klerickom vodstvu po-
sebna situacija i osobita zadaca, koju hrvatski narod kao par excellence poli-
ti¢ni elemenat u Bosni i Hercegovini ima.

30-godisnje nas iskustvo uci, da je dosadanje svjetsko-klericko narodno vodstvo
u svem svom politickom i socijalnom radu konfesionalni momenat isticalo vazda na
prvo mjesto. Kod poznate slave Trebevicevog barjaka, valja ga crkveno posvetiti.
Kad se je osnovao »Napredak«® valja pripustiti samo katolike; inovjerci su iskljuce-
ni, pa bili ma kako Hrvati. Kad je dosla H. N. Z., valja ju pokatoliciti. Kako smo opsi-
mo izlozili u ¢lanku II. pod tockom e) kategori¢no se zahtijevalo, da samo katolici
smiju biti ¢lanovi H. N. Z.

Mi to sa klerickoga gledista shvacamo, ali je li to u narodnom interesu, o tome
se usugjujemo najZivlje podvojiti.

Hrvati u Bosni naime ne smiju nikada zaboraviti, da nisu samo konfesija ili na-
rodnost pure et simple, nego da su narodnost sa velikom i vaznom politickom mi-
sijom, da naime na jugu monarhije stvore jaku politicku slavensku formaciju, sa za-
masnim politickim i kulturnim zadatkom.

Nu ova misija, kolikogod je velika i vazna sa vise gledista, toliko je i teska, ob-
zirom na posebne prilike i kod nas Hrvata u opce, a napose u Bosni.

Ova misija, najsnaznija i najveca ideja naSega narodnoga 7i-
vota u Bosni i Hercegovini, onoga je ¢asa kompromitirana i iz-
gubljena, kada se mi Hrvati iz Bosne i Hercegovine stavimo na
isklju¢ivo konfesionalno stanoviste. — Onoga c¢asa, kada tu
odsudnu pogresku poc¢inimo, mi nismo nista drugo nego najma-
nja i najslabija konfesija u zemlji, koja ¢e imati ve¢ po meha-
ni¢kim zakonima najmanji upliv i najmanju vrijednost u na3oj
uzoj domovini. Ako pako nemamo vrijednosti mi, ne moZe ima-
ti vrijednosti ni misao, kojoj smo nosioci.

A posto je konfesionizam nerazdruzivo skopcan klerikatom, osobito sa onim du-
hom, koji je svjetovni klerikat u Bosnu donio i odnjivio,” to je jasno i nepobitno, da
je za narod, koji ima politicku misiju, isklju¢ivo klericko politicko vodstvo ne samo
Stetno, nego upravo nemoguce.

3. Nema dvojbe, da su jezgra nase narodne vojske u Bosni i Hercegovini katoli-
ci i da su poglavito oni vojujuci elemenat za nasu narodnu misao i za nase narod-
ne ideale. Nu na Zalost je ovaj elemenat najmalobrojniji u Bosni i Hercegovini. —

% Hrvatsko kulturno drustvo »Napredak« osnovano je 1902. u Sarajevu. (op. prir.)

4 Vierojatno treba stajati »odnjegovao.. (op. prir.)
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To je sigurno jedan vrlo nepovoljan momenat u problemu nase narodne buducnos-
ti u Bosni i Hercegovini i u ispunjivanju nasih velikih narodnih ideala. Vrlo vazan je
dakle problem, kako cemo usprkos ove nepogode krutih brojeva doci do znameno-
vanja i do snage, da svoje ciljeve ostvarimo. Drzimo, da to moZemo postici samo na
taj nacin, da budemo elemenat snage, ujedno atraktivan elemenat, koji je u stanju
druge elemente privlaciti k sebi i u koaliciji s njima novu snagu crpiti.

Kako je pako glede toga izgledalo pod klerickim vodstvom hrvatskoga naroda u
Bosni i Hercegovini, a osobito u ovo posljednje vrijeme njegovo? Kako smo vec u
¢lanku 1. izlozili, situacija je u tom pogledu bila skroz nepovoljna.

Zakukuljeni u svoj iskljucivi konfesionalizam, koji nam je nametnulo nase vod-
stvo, otugjili smo se od svih ostalih socialnih faktora u zemlji. Nasemu dotadanjem
vodstvu je uslijed njegovog ekstremno konfesijonalnoga stanovista uspjelo, da se je
zavadilo na noZeve, ne samo sa Srbima i Turcima;2 to bi se jo§ dalo donekle shva-
titi, nego i sa samom vladom, koja je bila eksponenat katolicke drzave Austro-Ugar-
skel

A troskove ovog konfesionalnoga luksusa placala je vecim dijelom nasa narod-
na misao. Nije dakle nikakvo ¢udo, da smo se nakon 30-godisnjeg takovog vodstva
nasli, osamljeni, zapusteni, nistavi i nemochni.

Tako je bilo dosele. A kako ce bit i odsele?

Ustavni je Zivot na domaku, vec¢ nam kuca na vrata. Moc, upliv i napredak sva-
ke narodne i konfesionalne oline u Bosni i Hercegovini ovisiti ¢e o uplivu i pozici-
ji, sto ¢e ga ova olina umjeti izvojevati u saboru. Mi smo brojno najmanyji, protiv to-
ga nema lijeka. Mi se moZemo prohrvati u saboru samo onda, ako budemo trazeni
elemenat za koaliciju, ako budemo umjeli igrati ulogu jezicca na vagi saborske ve-
Cine.

I kolikogod mi je zao, moram ovdje ustvrditi svoje najdublje uvjerenje, da onaj
elemenat, koji bude na ¢elu imao nadbiskupa Stadlera kao jedinoga priznatoga vog-
ju, ne ce biti atraktivan elemenat koalicije u bosanskom saboru. To je za svakoga,
koji malo pozna nase prilike, nepobitno jasno; i neizbjeziva posljedica uspomena,
koje je 30-godisnje djelovanje toga znamenitoga, ali u svojoj politici skroz nesretno-
ga muza kod drugih konfesija ostavilo. Nama je Zao, da to moramo konstatirati, nu
mi kao narod nismo tome krivi, a duznost nam je kao trijeznim politicarima, da i
pred neugodnim ¢injenicama ne sakrivamo glavu u pijesak, kao ptica noj, nego da
im otvoreno mirno u o¢i pogledamo.

Naprama Srbima i Muslimanima, bilo bi iskljucivo svjetovno klericko vodstvo ta-
kav odbojni, takav rastavljajuci elemenat da bi ove grupe samo nerado i u najvecoj
nuzdi, na nas racunale i s nama u koaliciju stupale.

Daljnja posljedica bila bi neizbjeziva, da i vlada, koja je kod nas silno jaka i ko-
ja e, to i u saboru ostati, niti ¢e nas trebati, niti ¢e nas se bojati. A ¢arobni rog obi-
lja, kojim vlada raspolaZe i iz koga su i Stbi i Muslimani umjeli dosele obilne plodo-
ve brati, ne ¢e se ni u buduce nad nama Hrvatima katolicima prosipati. I biti ce s

2 Pod pojmom »Turci« Pilar podrazumjeva bosansko-hercegovacke muslimane. (op. prir.)
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nama kao i prije g. 1908., stajati cemo po strani, u kutu, zapusteni, prezreni i lijeva-
ti cemo s »Hrvatskim Dnevnikome« gorke suze nad nasom hudom sudbinom!

Viknut ce tkogod: »to je koritastvo«. Nije koritastvo nego realna politika! Bas od
strane gospode oko »Hrvatskog Dnevnika« predbacivalo se H. N. Z. da se bavi samo
»wvelikom politikom«, a da se ne brine za narod, koji je »gladan kruha«. Nu ja neznam
kako bih okrstio politiku, koja vice za probitcima, a radi protivno od ovoga, 3to je
nuzno, da se ti probitci i postignu. Radi se samo o tome, da ne prosjac¢imo, nego da
ono, §to trebamo izvojujemo vlastitom snagom.

4. Postoji jos jedna sasvim posebna opasnost, koja je nerazdruZivo skopcana sa
svjetovno klerickim vodstvom. Natuknuli smo ju ve¢ pod A. ovoga ¢lanka. Ako bu-
de politicki vogja Hrvata u Bosni i Hercegovini vazda glava crkvene hierarhije u na-
$oj domovini, a vidimo, da ova tu pogodnost neda sale iz ruku, tada ce se to po vre-
menu udomaciti i narod ce se nauciti, da mu svakodobni nadbiskup vrhbosanski bu-
de politicki vogja. Ja ¢u sasvim preci nepovoljne posljedice, koje moraju odatle nas-
tati, sto takovo vodstvo mora prouzroditi pasivnost i neinteres katolicke lai¢ne inte-
ligencije za politiku i socijalni Zivot, kako je to fakticki bilo prije godine 1908. u na-
$0j domovini. Jer tko neima prava, neima interesa, a ne ¢e ni da ima duZnosti.

Nu i ovo je jo§ manje zlo. Puno opasnije je slijedece. Poznato je, da je danas na-
$a domovina predmetom velikih ambicija koli jedne, toli druge pole monarhije, ko-
je se bore za pretezni upliv u Bosni i Hercegovini. I posljedica tih teznja je, da je sa-
mo pitanje vremena, kad ce ili jednoj ili drugoj poli monarhije uspjeti, da protura
svoga pouzdanika na uplivno mjesto nadbiskupa vrhbosanskoga. Isto je tako sigur-
no, da taj pouzdanik ne ce biti Hrvat, nego sa 95% vijerojatnosti Nijemac ili Madzar,
Talijan ili, Bog zna §to. Tako mi kraj svjetsko-klerickoga politickog vodstva idemo
zamamljivoj buducnosti u susret, da ¢e koji korjeniti Madzar ili Nijemac biti na$ bis-
kup ili nadbiskup i implicite na3 politicki vogja u Bosni i Hercegovini. A kada se na§
narod jedared na to nauci, da mu je biskup ili nadbiskup eo ipso® politicki vogja,
tko ce mu to tek iz glave izbiti? Ne ce to uspjeti onda, kad taj biskup bude Madzar
ili Nijemac. A ako potraje tako slabi razvitak narodne svijesti, ne ¢e mu biti pretes-
ko dokazati, da je i to dobro.

Ovakove pako eventualnosti, koje na zalost ne spadaju nikako u carstvo fanta-
zija, ni nemogucnosti, ne ¢e, ni nesmije prihvatiti ni jedan svjestan ni posten Hrvat.

Da pako ovakovi turobni izgledi ozbiljno zabrinjuju nase narodne prvake, neka
bude dokaz slijedeci primjer:

Kad su u posljednje vrijeme nadbiskup Stadler i dr. Mandic sa njekim ¢lanovima
sredisnjeg odbora pregovarali o uklonjenju nesporazuma, te se od druge strane traz-
ilo potpuno pokatoli¢enje H. N. Z. ocitovao je dr. Mandic: »Ja cu PreuzviSeni ispu-
niti potpuno sve Vase zahtjeve, ali uz jedan uvjet: Da mi Vi osobno jamcite, da ce
Va$ nasljednik na stolici nadbiskupa vrhbosanskoga biti vazda Hrvat.«

Nadbiskup Stadler, nasmjesivsi se gorkim posmjehom na to odgovori, da toga
jamstva dati ne moze.

% ,Samo po sebis, tj. bas time; radi toga. (op. prir.)
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Na to c¢e dr. Mandi¢: »Dosljedno tome ne moZemo ni mi ispuniti Vase zahtjeve.
Ako Vama za volju ucinimo preinake, damo Vam Zeljeni upliv, ne cemo tih pred-
nosti vise moci oduzeti ni Vasem nasljedniku, makar on bio Madzar.«
drzimo, da je za ovaj put dosta. Drzimo da smo tvrdim razlozima i sveopce pozna-
tim ¢injenicama dokazali, da je uslied posebnih u Bosni i Hercegovini postojecih
okolnosti nemoguce, da hrvatski katolicki narod u tim zemljama bude imao isklju-
¢ivo svjetovno klericko politicko vodstvo. Mislimo da smo dokazali i to, ako se to
ipak zbije, da ¢e biti to na najvecu Stetu hrvatskoga naroda u Bos-
ni i Hercegovini, da c¢e ovaj narod svojim uplivom, snagom i
politickim znamenovanjem pasti jo§ niZze, nego $to se je nasao u pr-
vom deceniju XX. stoljeca.

V.

U IV. ¢lanku drzali smo glavnu Zetvu na bogatoj njivi razloga, koji govore proti is-
klju¢ivom svjetovno-klerickom politickom vodstvu za hrvatski narod u Bosni i Her-
cegovini. Nu njiva ova je velika, i duznost je nasa da pogjemo pabirkovati, pak da
pokupimo jos po koju vlat punu bogatoga i jedroga zrna. Nu ovaj put ne cemo se
drzati nikakva strogoga sistematickoga reda, nego kako to kod pabirkovanja biva,
pobirati cemo klasje, kako nam ga sreca na put nanese.

Iz redova oko »Hrvatskoga Dnevnika« cuje se ¢esto krilatica rijec¢ »njemacki Cen-
trume zatim »Volksverein fiir das katholische Deutschenland«. Poznati ¢lanci u »Hr-
vatskom Dnevnikue« stavljali su neke vrsti Centruma upravo kao ideal, kao cilj Zelja
bosanskohercegovackoga svietovnoga klera.

Da to gospoda Zele, tome se ne ¢udimo. Centrum je u njemackom carstvu upra-
vo personifikacija politicke moci i upliva, na kojoj se je i nastojanje Zeljeznoga kan-
celara, potonjega kneza, Bismarka,“ razbilo. Da nasa gg. svijetovni klerici za tim te-
Ze, 1 da je to posljedni cilj njihovih Zelja, to se sasvim poklapa sa nasom tvrdnjom,
koju smo se trudili u ¢lanku II. dokazati, naime da se spor izmedju svjetovnoga kle-
ra i H. N. Z. sastoji samo u borbi za svjetsku vlast.

Nu da se gospoda nadaju, da se moze u Bosni stvoriti neke vrsti Centrum, ili
njesto tome ma u koliko sli¢no, tome se vrlo ¢udimo. Zaista je to vrlo malo laskav
dokaz za politicku zrelost gospode oko »Hrvatskog Dnevnika, i za temeljitost njiho-
vog politickog suda, kad se mogu podavati takovim utopijama. Koliko god mi je Zao
moram ovakvu nadu nazvati, da se blago izrazim, politickom naivnos§cu.

Drzim upravo obzirom na posebne prilike u nasoj domovini koristnim, da se tim
pitanjem »Centruma u Bosni« malo pozabavimo, jer cemo iz toga razmatranja vrlo
dragocijeni materijal za usporedjivanje i stvaranje zakljucaka sabrati, te cemo mu
posvetiti nekoliko redaka.

Velika mo¢ Centruma u njemackom carstvu osniva se na slijedecim momentima:

1) na visokoj kulturi njemackoga naroda u opce. Nema dvojbe, da Nijemci da-
nas stoje na ¢elu kulturnih naroda na svijetu. Osobito je visok prosjecni kulturni ni-

# Otto Edward Leopold von Bismarck (1815. — 1898.), njemacki drzavnik. (op. prir.)
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veau pojedinca ¢ovjeka u Njemackoj. Kod toga treba jo§ napose istaknuti, da je
upravo jugo-zapadna t. j. pretezno katolicka Njemacka kulturnija, nego sjevero-is-
to¢na, pretezno protestantska Njemacka, i da je na jugo-zapadu kultura starija, ne-
go na sjeveroistoku. To dolazi odatle, sto se je njemacka kultura razvila pod utjeca-
jem talijanske i franceske kulture, te je ovaj upliv na jugozapadu bio raniji, intenziv-
niji i neposredniji.

2) Na izvanrednoj gospodarskoj snazi i bogatstvu jugo-zapadne Njemacke. Sva
grandiozna industrija njemacka ima jos vazda svoja pretezna sjedista u zapadnoj Nje-
mackoj. Treba proci kroz Poranjsku, Elzas, Baden, Wiirtenberg i zadiviti se tome
grandioznom industrijalnom gospodarskom Zivotu, i silnom bogatstvu, koje se je
ondje skupilo.

3) Feudalno plemstvo zapadne Njemacke pretezno je katolicko i vjerski izvan-
redno revno. To je islo tako daleko, da su jo$ u prvoj polovici XIX. vijeka, ¢ak jo3
u historickoj godini 1872. mnoge aristokratske njemacke obitelji mnogo Zivlje sim-
patizovale za katolickom Francuskom, nego za protestantskom Pruskom.

4) Sva ova tri faktora cijele, a osobito juzne i zapadne Njemacke, naime kultivi-
ranost i bogatstvo Sirokih slojeva, te jedan sloj visokog socijalnog polozaja, jest ka-
tolicka ideja pod udarcima Bismarckovog Kulturkampfa ujedinila u jednu izvrstno
organizovanu cjelinu: to je njemacki »Centrume,

Premda znademo potpuno cijeniti vrijednost dobre organizacije, moram odmah
istaknuti, da za veliki upliv bezuvijetno trebaju inteligencija, kapital i visoki socijalni
polozaj. Bez ova sva tri faktora jest najliepsa organizacija mlin bez vode. Neima si-
le koja bi ju kretala.

Zato svatko, tko trabunja o katolickom Centrumu ili o ¢em slicnom u Bosni, jest
politicko dijete. Bez obzira na sve druge okolnosti, koju jednu takovu socijalnu or-
ganizaciju upravo iskljucuju, mi niti imamo dovoljno inteligencije, niti imamo dovolj-
no imetka, niti imamo dosta ljudi od socijalnog polozaja, jednom rije¢i nemamo ni-
kakvoga solidnoga temelja na koji bi se takova centrumaska organizacija sa politic-
kim uplivom i snagom mogla osnovati. Mi katolici kao cjelina nemamo dosta izda-
San osnov, da svoju politicku vlast solidno fondiramo, a jos manje e to moci jedna
frakcija, za koju se ¢ini, da inteligenciju ne ¢e imati na svojoj strani. Nasa politicka
mizerija ide tako daleko, da kao cijeli narod u Bosni i Hercegovini uzeti nemamo
jednoga drustvenoga staleza, koji bi bio nosioc narodnih politickih teznja. U tome
pogledu zaostajemo toliko za Srbima, koji imaju makar svoj razmjerno dobro situi-
rani trgovacki stalez, svoje gazde, koji je postao nosiocem narodnih politickih tez-
nja. Mi imademo samo siromaka seljaka, bez narodne svijesti, sa 90% analfabeta,
strahovito zaostaloga u prosvjetnom i gospodarskom pravcu. Trgovackog staleza ne-
mamo, a ono nesto obrtnickog staleza, nasega esnafa, to je propalo, jer se kroz 30
godina nitko nije za nj brinuo, niti mu na ruku ni u pomoc isao. Ostaje nesto ¢inov-
nistva, koje je po svojoj naravi politicki pasivno.

Upravo ovaj potpuni manjak jednoga sloja, sposobnoga za narodno vodstvo,
osim svecenstva, bio je i glavni uzrok, da nije bilo kod nas Hrvata katolika nikakve
prakti¢ne politike da smo tako bili zamrli, da smo postali tako quantité négligeable,
da smo izgubili svaki socijalni upliv i znamenovanje.

Sta uc¢imo iz svega toga?
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Da je glavna nasa zadaca, na$ hrvatski katolicki narod u Bosni i Hercegovini uci-
niti socijalnim faktorom, faktorom, s kojim ¢e se morati racunati kao sa elementom,
koji je u stanju producirati kulturnu i ekonomsku snagu. U tu svrhu glavna je nasa
zadaca di¢i njegovu intelektualnu i gospodarsku snagu i dici koli nas sveopci soci-
jalni niveau u opce, toli nastojati pribaviti §to vise socijalno povoljno situiranih po-
jedinaca.

»Zajednica« je sasvim korektno svoju zadacu shvatila time, $to je stavila svojom
zadacom gospodarski i prosvietno podizati hrvatski narod u Bosni i Hercegovini.
Sudbonosni dogogjaji, koji su se odigrali u godinama 1908., 1909., 1910. u Bosni i
Hercegovini istisnuli su H. N. Z. iz njezine prirodne kolotecine, koja jest i ostaje gos-
podarski i prosvijetni rad. Nu mi se nadamo, da ce zdravi smisao njenih vogja tu me-
zimicu hrvatskog katolickog naroda povesti opet na pravi put. Da je pako H. N. Z.
tolikoga odziva u Herceg-Bosni nasla, proizlazi odatle, sto je citavi narod osjecao,
da gospodarsko prosvietno nastojanje je neophodno nuzno, tim vise, 5to se u tom
pogledu nije radilo kroz 30 godina sasvim nista. —

Mi moramo postati socijalnim faktorom, koji ce biti uvazivan i odozgora i odoz-
dola, i s desna i s lijeva. Mi to moramo postati zato, jer je inace neizbjezivo da ce nas
nemilosrdno pritisnuti uza zid i zdrobiti. U svijetu vlada nemilosrdna borba za opsta-
nak, i tko ne zna biti jak i boriti se, taj mora propasti. Mi onako imamo proti sebi jed-
nu otegotnu okolnost, da smo najmanja grupa. Ako ovu svoju brojnu inferijornost ne
paraliziramo unutarnjom snagom, tada su nasi izgledi za odrzanje vrlo nepovoljni.

Kako cemo mi postati snaznim socijalnim faktorom? U prvom redu moramo ima-
ti ambiciju da to postanemo, i moramo uciniti sve, $to je u tu svrhu nuzno. Drugo
moramo znati $ta je nuzno. Da to shvatimo, moramo biti na ¢istu o tomu, da kroz
dosadanjih 30 godina nismo bili socijalni faktor, s kojim se je racunalo. Per argu-
mentum a contrario mozemo doci do zakljucka, kako cemo socijalni faktor opet
postati. Moramo raditi drugacije, nego $to smo radili. Ne smijemo prepustiti vrsenje
politickih funkcija jednom sloju ili stalezu, kako je bilo za svjetovno-klerickoga vod-
stva, a sami se pustiti u komotni san i nebrigu. Cijeli narod mora neumorno raditi
na svome podignucu, svaki pojedinac mora imati interesa na tome poslu, mora se
osjecati suradnikom u radu za narodni preporod. Mi nismo badava upleli razmatra-
nja o njemackom Centrumu u ovaj ¢lanak, ucinili smo to hotice, da pokazemo, da
su inteligencija, povoljno imuctveno stanje, i $to visi socijalni polozaj sto veceg bro-
ja narodnih pojedinaca glavni uvjet narodnoj snazi.

Mi smo ovako po vlastitoj indukciji dosli do toga zakljucka. No nismo trebali ici
tako daleko. Mogli smo sjajan primjer naci u Srba. U programu srpske narodne orga-
nizacije, od 27. — 31. listopada 1907. stoji: Kulturno i ekonomski jak ¢ovjek uslov je
slobodnoga covijeka, a slobodan covjek je jedini ¢vrst temelj slobodne drzave.

Ovdje je receno isto $to smo mi prije kazali, samo jo$ u ruhu onog romanticnog
liberalizma, iz 70-tih godina prosloga stoljeca, koji je po nasem mnijenju svoju ulo-
gu vec izigrao. Nu svjestno provadjanje ovoga principa unijelo je Srbima epitheton,®
da su najnapredniji elemenat u zemlji.

% Pridjevak. (op. prir.)
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Zar ne bismo i mi mogli provesti taki princip? Zar ne bismo i mi mogli kod nas
konzekventno provesti slicnu maksimu i time pokro¢iti putem, da budemo jedan so-
cijalni faktor, jedan faktor snage s kime se racunati mora? Jer cijeli hrvatski narod sit
je slaboce i nemodi, sit je poniZenja, koja dnevno sa svoje slaboce trpi, i trpiti mo-
ra. Mi hocemo da budemo mocni, zdravi i jaki, mi hocemo da Zivimo punim, snaz-
nim narodnim Zivotom.

I ako smo se usudili, da dignemo svoj glas proti iskljucivo svjetovno-klerickom
vodstvu, ucinili smo to poglavito, jer iz 30-godisnjega rada njegova vidimo, da nije
pokazalo nikakva smisla za to, da svoj elemenat kome je na c¢elu, ucini socijalno ja-
kim i uglednim elementom, i da prama tome svoj rad udesi.

Zasto je tome tako?

Zato jer to svjetovno klericko vodstvo neima nikakove prirodne organske veze
sa narodom, kome na celu stoji; kao sto smo to ve¢ dokazali pod tockom a) pred-
jasnjega clanka. Zato jer je gospodin nadbiskup vrhbosanski nadbiskupom »po mi-
losti Bozjoj i svete apostolske stolice« te je sasvim neodvisan od naroda, kome je na
celu.

Jer ako cijeli na$ hrvatski katolicki narod u Bosni i Hercegovini propadne do
zadnjega Covjeka, nadbiskup ce vrhbosanski ostati isti veliki crkveni dostojanstve-
nik, pak ako nebudu Hrvati, biti ¢e njegove ovce, Njemci, Magjari ili koji bilo dru-
gi. On ce na svaki nacin opet imati svojih vjernika.

Tako stoji stvar. Svjetovno klericko vodstvo, tako organizirano kako je danas,
neima interesa da se previse eSofira® za podignuce nasega naroda. Ono ne ovisi o
njem, ne prima svoj sjaj od njega i zato neima praktickoga interesa, da ovaj narod
digne.

Sasvim je pako drugacije kod narodnoga vodstva, pripomagana od narodu oda-
noga i s narodom toli usko srasloga redovnistva.

Ovo zivi u svom narodu i po svom narodu. Od naroda je vodstvom postavljeno
i njegov upliv, njegova moc je samo odsjev narodne modi i upliva. Ako je narod ne-
mocan bez znamenovanja, i vodstvo to osjeca.

Postoji potpuna solidarnost interesa, jer su jedno na drugo upuceni. Zato sa-
mo narodno vodstvo niklo iz cijelosti naroda, imade uvjete da
moze narod socijalno dignuti, da mu mozZe dati sve one uvjete
koji su nuzni, da se narod mozZe odrzati kao socijalni faktor i
obezbijediti svoj Zivotni opstanak.

Ne mogu a da se ne osvrnem jos na njesto. Jedno od glavnih attributa ovoga »bi-
ti socijalni faktor« jest to, da uzmognemo uspjesno uzdrzati konkurenciju drugih so-
cijalnih faktora. Tu moramo u prvome redu uvaziti Srbe, kao najjaci i najbrojniji fak-
tor u zemlji. U toj konkurenciji, kako sam vec vise puta istaknuo, imamo onako pro-
tiv nas broj¢anu manjinu. Najmanje $to moramo nastojati jest to, da nutarnjom orga-
nizacijom budemo makar jednako vrijedni Srbima. Kod njih pako je najvidljivija zna-
¢ajka, da klericki i laicki elemenat ide usporedo, da neima nadredjenosti i podred-
jenosti, nego da se svjetovni i duhovni element ujedinjuje i upotpunjuje. I najveci

% ,¢chauffer« (franc.) = zagrijati. (op. prir.)
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dio srpskih uspjeha lezZi bas u tome, da ova dva elementa rade zajednicki, uzajam-
no se podupiru i jedan drugoga jacaju.

Kod nas je pako obratno. Klericki elemenat ne ¢e da ¢uje o kakvoj koordinaciji
ni usporednosti, nego od laikata zahtijeva bezuvjetnu subordinaciju. I to je glavni
momenat nesporazuma izmedju nadbiskupa Stadlera i H. N. Z. Vodstvo H. N. Z. iz
prakticko-politickih razloga drzalo je da mora uskratiti subordinaciju, i iz toga nas-
tao je casus belli.?

A kao glavni razlog ove uskrate subordinacije navodim to, da su se vodje H. N.
Z. uvjerili, da je ovaj odnosaj subordinacije laikata pod klerikat takav momenat, ko-
ji nas a priori ¢ini slabijima naprama Srbima i da mi, dok stojimo u tom odnosaju
konkurenciju sa Srbima nikako izdrzati ne moZemo.

I dok mi ne budemo imali na vodstvtu ovakovih ljudi, snaznih, samostalnih mis-
lioca, neumornih rabotnika, dotle se u nasoj narodnoj borbi nemamo ni¢emu nada-
ti, nego neuspjehu.

VL.

Vrijeme je, da zavrS$imo ciklus nasih ¢lanaka.

Hrle¢ kraju ne mozemo ipak, a da se ne osvrnemo na jedno pitanje, upravo za
to, jer je ono u nerazdijelivom savezu sa temom, koju smo kroz pet dosadanjih ¢la-
naka obragjivali.

Predbacuje se H. N. Z., da je »hotimice razdvojila kler svjetovni i redovnicki«. To
se je ¢ak reklo sa mjerodavnoga mijesta i u jednoj sluzbenoj izjavi.

U »Hrv. Zajednici® br. 19. od 10. ozujka ove godine iznesen je ¢lanak »Tko je
razdvojio kler u Bosni i Hercegovini«, u kome se ta tvrdnja pobija dokazima iz sko-
re proslosti nase domovine. Nu i mi ne mogosmo na ino, a da se ne obazremo na
ovako neslane tvrdnje, jer tako 3to moze ustvrditi samo ili nepromisljenost ili hoti-
micno izvrtanje istine.

I mi cemo o tom predmetu iznijeti naSe mnijenje, tim prije, $to se u svima toc-
kama ne slazemo sa mnijenjem, iznesenim u »Hrv. Zajednicic.

Mi ne ¢emo ponavljati ono, to je u spomenutom ¢lanku navedeno, nego upu-
cujemo svakoga, koga stvar zanima, na taj o$tri, ali stvarni entrefilet.® Navesti cemo
samo toliko, da je upravo smijesno, dapace apsurdno ¢initi H. N. Z. odgovornom za
jednu opreku, koja postoji ne decenija, nego vec stoljeca. A da je ova opreka danas
u Bosni i Hercegovini tako ostro izbila na povrSinu, krivi su bas oni sami, koji se
danas najvise na nju tuZe.

Dok naime prije spomenuti entrefilet u »Hrvatskoj Zajednici« tvrdi, da je razdor
izmegju svjetovnog i redovnog svecenstva u Bosni i Hercegovi nastao onoga casa,
kad je Preuzviseni® stupio na bosansko tlo; moram ja poci dalje i kazati: »ovaj raz-

47 .,Povod ratu«. (op. prir.)

# Glasilo Hrvatske narodne zajednice, koje je izlazilo je u razdoblju od 1909. do 1912. u Sarajevu. (op.
prir.)

# Mali ¢lanak u novinama. (op. prir.)

% Misli se na nadbiskupa J. Stadlera. (op. prir.)
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dor je mnogo stariji. Od spomenutoga ¢asa poceo je samo za Herceg-Bosnu, gdje
je uslijed pozicije, koju su Franjevci ovdje zauzimali, uzeo posebnu formu i ostrinu,
nu on de fakto postoji ve¢ od stoljeca.

Quod est demostrandum.® — Stvar je nesto poteska, ali sa pazljivoscu citaoca
hocemo je do kraja dovesti.

Svojim breveom® »Dominus ac redemptor noster<® ukinuo je papa Clemens
XIV.*# red Tsusovaca.®

Svojom bullom* »Sollicitudo omnium ecclesiarum«” od 7. kolovoza 1814. obno-
vio je papa Pio VIL.® Isusovacki red u potpunom opsegu.

Od toga dana do dana danasnjega raste moc Jezuita, i to ne toliko naprama va-
ni, koliko naprama unutra, u samoj katolickoj crkvi. To ima vise razloga. Jedan od
bitnih je taj, da je duh francuske revolucije uzdrmao pocetkom XIX. stoljeca posto-
jeca drzavna uregjenja u cijeloj Evropi, a nije bome postedio ni papinske drzave, ko-
ja je u prvoj polovici XIX. stoljeca bila izvanredno rastocena republikanizmom, tim
viSe, §to je nutarnja uprava papinske drzave bila prili¢no losa. Naravski, da su kraj
ovakih prilika Jezuite kao Siritelji vjerske stege i borci za politicku mo¢ papinstva bi-
li dobro dosli saveznici ne samo papi, nego dapace i svietovnim vladarima svih ev-
ropejskih katolickih drzava.

Onda je nastupila godina 1871. propast papinske drzave, posjednuce Rima, i
svjetska vlast pape dosla u veliku opasnost. Opet su se Isusovci pokazali najsposob-
nijim braniteljima papinskih interesa. Sa funkcijama, koje su oni vrsili u crkvi i izvan
crkve, rasla je i njihova moc i upliv.

Tako karakterizira druga polovica XIX. stoljeca u povjesti katolicke crkve silno
pretezanje jezuitskoga upliva na svim popristima crkvenoga Zivota, a osobito u dog-
matickom dijelu.

Poznata je stvar, da su dogme o bezgrjesnom zacecu bl. djevice Marije i nepo-
grjesivosti pape po Jezuitima zastupani, da je njihova zasluga, da su po cijeloj crkvi
kao dogme prihvacene. Poznato je i to, da je bilo vrlo dobrih katolika, koji su u
ovom pretezanju jezuitskoga upliva u katolickoj crkvi vidjeli veliku opasnost, te da
je nas Strossmayer u svom glasovitom govoru ustao proti dogmi o nepogrjesivosti
papinoj. Nu kasnije »laudabiliter se subjecit®. Poznato je i to, da se u Rimu govori

s1,8to valja dokazati.«

52 »Breve« = kratak. Kratka sluzbena isprava, osobito papinska o manje vaznim stvarima. (op. prir.)

3 ,Gospodin i Spasitelj nase,

# Klement XIV. (1769. — 1774.), poglavar Katolicke crkve. (op. prir.)

% Druzba Isusova (Societas Tesu). Red je u Spanjolskoj 1540. osnovao Sv. Ignacije Loyola. Papa Klement
XIV. sluzbeno ukida red 1773. Isusovcima je vec ranije bilo zabranjeno djelovati u Portugalu (1759.), Fran-
cuskoj (1764.) i Spanjolskoj (1767.). Usprkos papinskoj zabrani pojedini ¢lanovi Druzbe nastavljaju dje-
lovati u Prusiji i Rusiji. (op. prir.)

% ,Bulla« (lat.) = bula. Javna isprava pod pecatom. Papinski dekret s olovnim pecatom. (op. prir.)

57 »Briga za sve Crkve.

%8 Pijo VIL (1800. — 1823.), poglavar Katolicke crkve. Svjetovno ime: Barnaba Niccold Maria Luigi Chia-
ramonti (1740. — 1823.). (op. prir.)

% ,Pohvalno se podloZio..
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ne samo o »papa bianco«® sv. otcu papi, nego i o »papa nero«, crnom papi, t. j. Isu-
sovackom generalu, $to najbolje prikazuje odlucni upliv, koji je taj red u cijeloj crk-
vi vrsio.

Taj pretezni upliv Jezuita pokazao se je i u Bosni. Cim se je nakon okupacije®"
stalo raditi o osnutku redovite crkvene hierarhije,® dosli su i Jezuiti u zemlju i pri-
mili u svoje ruke odgoj katolickog svecenickog podmlatka, uzeli u svoje ruke gim-
naziju u Travniku i sjemeniste u Sarajevu.

To je jedna premisa za na$ zakljucak. —

Druga je premisa, da izmegju Jezuita i Franjevaca postoji jedna nutarnja, nacel-
na opreka.

Uzroci ove opreke raznoliki su. Navesti cemo neke:

1. Opreka lezi vec u samoj naravi i karakteru i individualnom razvitku utemelji-
telja obijuh redova sv. Franje od Assiza® i sv. Ignacija Loyole.# — Sv. Franjo bio je
najveci misticar katolicke crkve, njegove »Laudes creaturarum< jesu pune najdublie,
najcisce vjerske mistike. Dosljedno bio je sv. Franjo od Assisa i nesklon organizaci-
ji svoga reda, te je u tom pogledu vrlo malo i nerado radio. Sv. Ignacije Loyola bio
je pako racijonalista, osobito u drugoj polovici svoga Zzivota, kada je postao prvim
generalom svoga reda. U tom svojstvu bio je on nedostiziv spekulativni mislioc i or-
ganizator, koji je stavio temelj buducoj velic¢ini i znamenovanju svoga reda.

2. Svaki od ova dva velika svetca i muza osnovao je svoj red sa protivnom svr-
hom. Ove svrhe bile su upravo u megjusobnoj opreci. Cilj, za kojim je sv. Franjo As-
siski i8ao, bio je povratak klera evangjeoskom siromastvu, bilo je nastojanje oslobo-
diti svoje sljedbenike od svijetskih spona, od bogatstva i brige za prolazna dobra.

Sv. Ignacijo Loyola pako osnovao je svoj red, da ga stavi u sluzbu papinske vlas-
ti, koja je iza reformacije stala naglo padati. Posto je pako vazni dio tadanje papin-
ske politike sastojao u borbi za ocuvanje svjetske moci papinstva i papinske drza-
ve, to su Jezuiti postali poglaviti borci za postignuce ove svrhe. — Tako se je razvi-
la ona svjetska uglagjenost Jezuita, ono njihovo nastojanje, da vazda u najvisim kru-
govima steknu pristase i upliva.

Jezuite bili su vazda izvrsni trgovci, koji su osobito prije svojega ukinuca na ve-
liko trgovinu vodili, te je poznat iz francuske povjesti glasoviti proces sa trgovackom
kucom Lioncy u Marseille,® koji je na koncu bio uzrokom, da su bili izagnani iz
Francuske. — Poznato je takogjer, da su Jezuiti osnovali i jednu jezuitsku drzavu u

@ Bijeli papa. (op. prir.)

6 Austro-Ugarska Monarhija je, na temelju odluke Berlinskoga kongresa, okupirala 1878. Bosnu i Herce-
govinu, koja je i nadalje ostala pod suverenitetom sultana. (op. prir.)

@ Svjetovna hijerarhija Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini uspostavljena je nakon ugovora Sv. Stolice
i Austro-Ugarske Monarhije 1881. (op. prir.)

@ Sv. Franjo Asiski (1181. — 1226.), talijanski vijerski reformator. Svietovno ime: Giovanni Francesco Ber-
nardone. (op. prir.)

% Ifigo Lopez de Loyola (1491. — 1556.). (op. prir.)

% ,Pohvale stvorovac.

% Rijec je o sporu koji je sredinom XVIIL st. izbio zbog novéanih dugovanja tamosnjih isusovaca tvrtki
Braca Lioncy i Gouffre. (op. prir.)
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Paraguayu,¥ u juznoj Americi. To oni nikada ne bi bili mogli postici, da nije njiho-
vo nastojanje bilo upravljeno za svjetskom moci i svjetskim dobrima.

Ne moze covjek dakle sebi predstaviti vece i principijelnije opreke, nego $to je
postojala izmegju cilja i sredstava ¢itave organizacije i djelovanja obaju ovih redova,
Franjevaca i Jezuita. S jedne strane Franjevci sa organizacijom, koja tezi za evangje-
oskim siromastvom i za oslobogjenjem od svjetovnih spona, a s druge strane Jezui-
ti, organizirani, da budu borci za svjetovnu moc i upliv katolicke crkve.

3. Ova nutarnja opreka ocitovala se je i u filosofskom smjeru iz filozofije, koju
su kultivirala obadva reda. Isusovci jesu glavni zastupnici tomisticke filosofije (filo-
sofija sv. Tome od Aquina),® do¢im su Franjevci bili nosioci filosofije scotisticke (fi-
losofija Duns Scotusa,® znamenitog filozofa, rodom Irca, 1265. — 1308.).

Duns Scotus bio je Franjevac i najzesci protivnik tomisticke filosofije, koju je
svim Zarom pobijao, te koju je u ono doba zastupao red Dominikanaca. — On je
stavio naprama tomistickom principu realizma svoj novi princip nominalizma, te su
iz toga slijedovale mnoge daleko iduce konsekvencije, koje su bile za dogmatski raz-
vitak od velikoga znamenovanja.

Iz ovoga dakle vidimo, da stoje Jezuite i Franciskani u prakti¢noj i teoretskoj
opreci; i ta opreka svakomu je dubljem poznavaocu katolicke crkvene povjesti poz-
nata. Pokazala se je ona u Cestim trvenjima izmegju Jezuita i Franciskana; a pokaza-
la se je u tome, $to je upravo jedan Franciskan, dosavsi na papinsku stolicu, jezuit-
ski red potpuno i ukinuo. Prije spomenuti papa Clement XIV. svojim gragjanskim
imenom Giovanni Vincenzo Ganganelli,” bio je franjevac, i kao takav zvao se je fra
Lorenzo, i on je bio, koji je red g. 1774. ukinuo.”

Ovaj jaz, ova opreka izmegju Jezuita i Franjevaca postoji od stoljeca. To nije sa-
motna pojava u crkvi katolickoj, jerbo, ni u njoj nije vazda sve islo glatko, kosto, ni-
je drugacije moguce kod svake organizacije, koja sastoji od ljudskih bica.

Na ovu histori¢ku opreku ja svagjam opreku svjetovnoga i redovnoga klera u
Bosni. Odmah iza okupacije dosli su Jezuite u Bosnu, i polag opcenitoga smjera raz-
vitka katolicke crkve, uzeli su izvanredni upliv i na odgoj svjetskog svecenskog pod-
mlatka. Ujedno su prijekim okom gledali povlasteni polozaj, koji su franjevci u Bos-
ni i Hercegovini od 400 godina uZivali. Ako ¢ovjek uvazi ovu sto-godisnju opreku i
mrzZnju Jezuita na Franjevce, ne ce se cuditi, da su odmah oni ulozili cijeli svoj ve-
liki upliv, da privilegovanu poziciju Franjevaca uzdrmaju i uniste. Kraj njihovog od-
lu¢nog upliva na nutarnju upravu katolicke crkve, nije dakle ni ¢udo, da su oni svo-
je teznje mogli donekle i ostvariti. — Nase je dakle tvrdo uvjerenje, da je iskljucivo
ova okolnost zadnjim uzrokom onoga neprijaznoga duha i onim mnogim nepravda-
ma, koje su iza dolaska nase monarhije”? nanesene Franjevcima.

67 Rijec je o tzv. isusovackim redukcijama, . posebnim podru¢jima pod njihovom izravnom vlascu. (op. prir.)
8 Sy. Toma Akvinski (0. 1225. — 1274.), poznat pod nadimcima: Doctor Angelicus, Doctor Universalis i
Doctor Communis. (op. prir.)

® John Duns Scotus (0. 1270. — 1308.), podrijetlom Skot ili Irac. (op. prir.)

7 Zivio je od 1705. do 1774. (op. prir.)

7 Vidi bilj. 55.

2 Misli se na Austro-Ugarsku Monarhiju. (op. prir.)
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Tu se dakle mi ne slazemo potpuno sa prije spomenutim ¢lankom u »Hrvatskoj
Zajednici, jerbo drzimo, da nije toliko kriv sam nadbiskup Stadler, da je nastao raz-
dor megju svjetovnim i redovnim klerom koliko njegova okolina. Drzimo, da njego-
va krivnja predlezi samo u toliko, $to nije ovu pogibelj razdora uvidio, da
nije shvatio, da ovaj Franjevcima neprijatni duh mora dovesti
do krize, i da mu nije mudrom politikom predusretnuo.

I¢i H. N. Z. kriviti zbog ovoga spora izmegju svjetovnoga i redovnoga svecen-
stva, najveci je nesmisao, jerbo H. N. Z. nije postojecim nutarnjim oprekama ama
ba3 nista doprinijela, a jos ih je manje prouzrocila.

Dopustiti cu samo toliko, da je osnutak H. N. Z. bio prigoda, kojom je ova opre-
ka izasla na javu. — Nu to nije krivnja H. N. Z., nego onih, koji su svojom neoprez-
noscu skrivili, da je ta opreka poprimila tako ostre proporcije, te nisu imali dovolj-
no opreza i razbora, da ju na vrijeme predusretnu ili mudrom politikom odstrane.

Zahtjev pako, da zbog vladajucega razdora megju redovnim i svijetovnim klerom
H. N. Z. u opce nije smjela u zivot stupiti, do krajnosti je apsurdan, pa ga svaki ces-
titi Hrvat a priori mora odsuditi. Apsurdno bi bilo traZiti, da mi Hrvati ne udovolja-
vamo svojim Zivotnim narodnim potrebama samo zato, da kod toga ne izbiju pos-
liedice pogresne politike pojedinih crkvenih faktora.

Kod toga ne moZemo propustiti prilike, a da ne istaknemo, da je po nasem
skromnom mnijenju istup proti Franjevcima bio velika pogreska, koji ce se prije, ili
kasnije tesko osvetiti katolickoj crkvi u Bosni i Hercegovini.

Franjevci su kroz 400 godina bili temelj katolicizma u Bosni i Hercegovini. Tko
dira u ovaj temel;, taj slabi nepobitno ¢itavu zgradu katolicke crkve u Bosni i Her-
cegovini.

Ja isticem ovdje jos jedanput, $to sam vec u ¢lanku V. isticao, naime, da katolic-
ka crkva imade u Bosni izvanredno tesku situaciju. Misleceg covjeka mora zacuditi
okolnost, da vodeci krugovi katolicke crkve u nasoj domovini nijesu kako treba uo-
¢ili narav i znamenovanje tih poteskoca. Katoli¢ka crkva ima u Bosni i Her-
cegovini, da uzdrzi konkurenciju kao socijalni elemenat naprama
ostalim konfesijama kao socijalnim elementima.

Uspjeh pako 30-godisnje politike katolickog klera bio je, da smo mi katolici spa-
li pred aneksiju upravo na minimum socijalnoga upliva i to iskljucivo uslijed sasvim
pogrjesne politike svjetovnoga naseg klera.

Ako smo isticali, da postoji opreka izmegju Jezuita i Franciskana u vise pogleda,
istaknuti nam je ovgje, da postoji opreka osobito u pogledu politike, koju valja u
Bosni i Hercegovini voditi. Mi tvrdimo, da je samo politika Franjevaca ona, koja ima
izgleda na uspjeh, zato jer je to taktika, koju su Franjevci kroz 400 godina iskustva
stekli i udesili. Jezuitska pako politika, mogla je biti dobra za borbu sa protestantiz-
mom, ali za borbu proti Bizantu ne valja nista. Nama bi konacno ti uspjesi mogli bi-
ti prilicno ravnodusni, kada ne bi troskovi te pogrjesne politike kona¢no pali na na-
3a legja, kao Sto smo to vigjeli prije aneksije. Za to je ne samo nade pravo, nego
upravo nasa duznost naprama samim sebe, da i ob ovim pitanjima brigu vodimo.

I's time smo zakljucili seriju nasih ¢lanaka. Dalo bi se jo§ mnogo toga napisati i
bas bjesomucni napadaji na »H. N. Z.« od posljednog vremena, dali bi mnogo gradi-
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va za mnogi zgodan ¢lanak. — Nu mi smo se ¢uvali polemike i obrekli smo na po-
Cetku, da cemo sine ira et studio pretresati nasa pitanja.

Citaoc neka sudi jesmo li obecanje drzali.

Ovo §to smo kazali, rekli smo pod pritiskom nutarnje potrebe. »H. N. Z.« je per-
sonifikacija volje za Zivotom za samoodrzanjem hrvatskoga naroda u Bosni i Herce-
govini. Ona je prvi snazni pojav budeceg se lava hrvatskoga naroda u Bosni. Zato
je ona nuzna, zato ona pokazuje onu silnu otpornu snagu, koja kroz stoljeca odli-
kuje na$ narod. Ona nije ni bezbozna ni protuvjerska, ni protukatolicka ni obzora-
$ka,” ni naprednjacka,™ ona je samo borba naroda za Zivotne svoje potrebe. »H. N.
Z.« je samo svojim nastupom povrijedila interese beati possidentes, sretnih posjed-
nika politicke vlasti, ugrozila poziciju, koju su oni lagodno kroz decenija posjedo-
vali. T zato, jer je dirnula u interese i ambicije pojedinaca i stanovitih staleza, mora-
la bi ona umrijeti, navjestila joj se borba na zivot i smrt. Nu mi smo uz nju, jer vidi-
mo u njoj Zivot i buducnost nasega naroda. Za nju smo radili, za nju smo ove retke
pisali.

Neka nam se ne zamjeri, ako je koja gorka i teska pala. I mi bismo gdjekoju rag-
je bili progutali, ali se nije dalo. VaZznost predmeta zahtjevala je, da gledamo stvar a
ne osobe. Polazeci sa toga stanovista nismo, koliko se je stvarnih navoda ticalo, mo-
gli imati obzira ni prama osobama, koje inace i sami visoko $tujemo.

Vodio nas je princip, koji mislimo da mora voditi svakoga Hrvata u teskim prili-
kama Herceg-Bosne. Salus nationis nostrae suprema lex esto.”

Dodatak.

U sluzbenoj novini kaptola vrhbosanskoga u »Vrhbosni od 20. veljace 1910., br. 4.,
izasla je slijedeca okruznica preuzv. gosp. dra Josipa Stadlera, nadbiskupa vrhbosan-
skoga i t. d. i. t. d., kako slijedi:

Br. 193.

JOSIP

po milosti BoZjoj i svete apostolske Stolice nadbiskup vrhbosanski i metropolit,
svim svecenicima, koji su u ovoj nadbiskupiji vthbosanskoj, [primili] blagodat i mir
od Boga Oca nasega i Gospodina Isusa Krista.

1. Za duhovne vjezbe izdane od sv. Ignacija Loj.[ole] tvrdi sv. Stolica, da su ta
exercitia spiritualia pietate ac sanctitate plena, ad aedificatione[m] et spiritualem pro-
fectum fidelium valde utilia et salubria,” i to se za njih tvrdi ne samo u opce, nego
i za sve, §to je u njima sadrzano: omnia et singula in eis contenta.”

7 Aludira se na politiku olicenu u zagrebackom dnevniku Obzor. (op. prir.)

7 Misli se na ideologiju mladega hrvatskog narastaja stasaloga na prijelazu XIX. u XX. st. koji je bio pod
utjecajem ceskoga politi¢ara Tomdsa Garrigue Masaryka. (op. prir.)

5 Neka dobrobit nasega naroda bude vrhovni zakon.«

7 Katolicki dvotjednik/mjesecnik Vrhbosna pokrenut 1887. u Sarajevu. (op. prir.)

7 »duhovne vjezbe pune poboznosti i svetosti, veoma korisne i spasonosne za izgradnju i duhovni na-
predak vijernika«

% .sve zajedno i sve pojedino §to je u njima sadrzano.«
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Megju ostalim naveo je sv. Ignacij i neka pravila i nacela, kojih se ima drzati svat-
ko, ako hoce da crkveno i katolicki misli i djeluje. U tim malobrojnim, jezgrovitim,
prakti¢nim pravilima i nacelima rise sv. Ignacij pravi katolicki duh, crkveno mislje-
nje, pravi krscanski zivot, katolicki znacaj, ¢ega na Zalost ne nalazis ni kod mnogih
katolika ni kod nekih svecenika. Ve¢ sama narav stvari kazuje, kako je vazno, da si
uprav svecenici i redovnici pribave taj katolicki duh, ter ga nastoje i megju vjernike
Siriti, da si ga usvoje i po njemu uprave korake svojega zivota.

2. Sv. Ignacij navodi osamnaest takovih pravila, sto ¢ovjeka vode k pravom crk-
venomu misljenju, k pravomu katolickom duhu i Zivotu, k znacaju katolickom.

Mi cemo navesti samo dva tri izmegju tih osamnaest pravila, sto nam mogu
uprav u sadadnjim prilikama sluziti za ravnalo Zivota, ako hocemo, da Gospodinu
Isusu omilimo.

Regula prima: Deposito omni judicio (proprio), debemus tenere animum para-
tum et promptum ad obediendum in omnibus verae Sponsae Christi Domini nostti,
quae est nostra sancta Mater Ecclesia hierarchica.” Spremna i djetinja poboZnost crk-
vi u vjeri i crkvenoj stegi tu se iziskuju. Dvoje se istice: prvo, u ¢emu se sastoji ta
poboznost crkvi, a drugo, koji nas razlozi na to nagone, da se crkvi podvrgnemo.

PobozZnost crkvi prije svega iziskuje, da se odreknemo svoga
privatnoga mnijenja i da odloZimo svoj privatni duh: deposito omni privato ju-
dicio® u svim stvarima, $to se ticu vjere i stege crkvene, ut assequamur veritatem,.....
laudare praecepta.® Time se otklanja sve, $to se podize protiv crkve, glavno nacelo
svih, $to na nju ustaju, a priznaje se autoritet njezin.

Ta spremnost svakog vjernika, osobito svecenika i redovnika treba da ide
tako daleko, da se vazda i prije svega stavimo na stranu crkve i to
na toliko, da se odreknemo svakoga svojega privatnoga mnije-
nja i onda sve da nam se ono ¢ini temeljito i sigurno: animum pa-
ratum et promptum gerendo ad quaerendas rationenes ad defendendum, nullatenus
ad impugnandum,® a to da ¢inimo od srca, pa da istrazujemo razloge, sto su crkvu
vodili, da je bila i jest takove misli, pa ju hvaliti u njezinu misljenju, a ne napadati
ju, shvativsi zlo njezine naume.

Od vas se dakle iziskuje, da smo djetinjom ljubavlju odani crkvi i njoj podlozni.
Tu djetinju odanost i podloznost iziskuju vazni razlozi. Mi znamo, da crkvu rukovo-
di Duh Sveti i da ne moze pogrijesiti, docim mi uz najvece ostroumlje i uz najbolju
volju mozemo pogtijesiti, a i grijesimo, tako da se Cesto dogagja, ter dvojica i naj-
ucevnijih ljudi ¢esto nesto tvrde govoreci: Za glavu se kladim, da nije tako. Ili ka-
ko sv. Ignacij veli: Ako se meni ¢ini, da je nesto bijelo, a
znam, da crkva tvrdi, da je crno, pustit ¢u svoje privatno mni-

7 ,Prvo pravilo: Odlozivsi svaku (vlastitu) prosudbu, moramo svoj duh odrzavati spremnim i pripravnim
na to da se u svemu pokori pravoj Zarucnici Krista Gospodina nasega, a to je nasa sveta hijerarhijska
Majka Crkva.«

8 ,odlozivsi svaku svoju prosudbuc

8 ,da u svemu dodemo do istine... hvaliti zapovijedi.«

8 ,imajuci duh spreman i pripravan na traZenje argumenata za branjenje [Crkvel, a nikako za napadanje
[na Njul.«
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jenje, pa ¢u usvojiti mnijenje svete matere crkve; jer je motiv sve-
te viere tako tvrd i nepokretan i neuskolebiv, kakova nema u nijednoj naravnoj
spoznaji u nijednom naravnom osvjedocenju.

Sto se pak tice razloga, to nas na to nagone, da budemo crkvi odani i podloz-
ni, navode se oni rije¢ima: Sponsa Christi Domini nostri, quae est nostra sancta ma-
ter Ecclesia hierarchica.® Crkva je zarucnica Kristova, koje on nikada ne moze za-
boraviti, nikada zapustiti; a taj Krist je nas Gospodin, koji nam zapovijeda, da slusa-
mo njegovu zaruénicu, a nasu svetu majku. Sto je majka djetetu? Sve: katehet, zup-
nik, biskup, papa. Dijete ide za njom i prati ju i vjeruje joj uprav za to, §to je ona
to, i jer ono zna, da majka dobro misli za nj. I sveta je ta nasa majka; a bi li sveta
bila da laze? I ta je crkva Ecclesia hierarchica;¥ ne sastoji se ona od jednakih ¢lano-
va, nije ona bez boZanskoga poslanstva i posvecenja, nego je ona raznoliko rascla-
njena, provigjena mnogostrukom bozZanskom vlascu, u divnom redu, po kojem se
vjernici podvrgavaju svecenicima, svecenici biskupima, biskupi papi, a papa Kristu,
i tako njezino podrijetlo dostiZze do Krista, njezina utemeljitelja, ter svojim bozanskim
jedinstvom, svojom nepogrjesivoscu i nepobjedivoscu svakoga sili, da joj se podvrg-
ne ter ju slusa.

Vidi se iz svega, kako je pravedno, nuzno i po nas korisno
navedeno pravilo, koje nas pozivlje, da podvrgnemo spremno i
potpuno svoj sud, svoje mnijenje mnijenju i sudu sv. matere
crkve. Isus Krist odabra sebi crkvu za bezgrjesnu i viecnu zarucnicu; obeca i da-
de joj Duha svoga, koji je s njom uvijek sjedinjen, koji ju uci svakoj istini, koji ce s
njome ostati kroz sva stoljeca. Kao sto Krist ne moze ostaviti crkve, tako ni crkva ne
moze se od njega odvajiti, jer ju on uzdrzava. Pravedno je dakle, da slusa glas svo-
je matere crkve svaki sin, koji god se ponosi, da je sljedbenik Isusa Krista, jer uprav
Krist izrijekom govori: Si Ecclesiam non audierit, sit tibi sicut ethnicus et publica-
nus.® (Mat. 18, 17).

No takova poslusnost spram crkve jest i nuzna, jer, kad se ne bi moglo uteci od-
lu¢nu autoritetu sv. matere crkve, onda ne bi moglo biti ni jedinstva u naukama, ni
kraja u borbama, kao §to to svjedoci povjest svih krivih nauka i raskola svih stolje-
c¢a, posto je jedina crkva stup i temelj istine: Scias quomodo oporteat te in Domo
Dei conversaltli, quae est Ecclesia Dei vivi, columna, et firmamentum veritatis (1.
Tim. 3, 15.).%

Napokon je takova poslusnost nasa, spram crkve po nas korisna, jer pomocu
njezinom prevladavamo svaku zabludu i opiremo se uspjesno protiv gjavolskih nas-
rtaja.

3. Regula nona: laudare denique omnia praecepta Ecclesiae, animum gerendo
promptum ad quaerendas rationes in ejus (v. eorum) defensionem,; et nullo modo
in ejus (v. eorum) impugnationem.

8 ,Zarucnica Krista Gospodina nasega, a to je nasa sveta hijerarhijska Majka Crkva.«
# hijerarhijska Crkvae
% ,Ako Crkve ne poslusa, neka ti bude kao poganin i carinik.«

% ,Da zna$ kako se treba vladati u kuci Bozjoj, koja je Crkva Boga Zivoga, stup i uporiste istine.«
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Decima: debemus magis esse prompti ad probandum et laudandum tam statuta,
commendationes, quam mores nostrorum majorum (i. e. superiorum, quam ad re-
prehendendum): quia etiamsi aliquando ea non sint, vel non essent talia (i. e. quae
laude digna sint, tamen) loqui contra illa, sive praedicando in publico, sermonem
habendo coram personis vulgaribus (ex vulgo), generaret potius murmurationes et
scandalum, quam utilitatem; atque ita indignaretur populus contra maiores suos si-
ve temporales, sive spirituales. Itaque (v. verumtamen) sicut damnosum est, male lo-
qui ad plebem de maioribus absentibus, ita potest utile esse loqui de malis (eorum)
moribus ad illas ipsas personas, quae possunt iis remedium adferre.¥

Tim pravilom izrazava se princip: da treba svaku oblast, jer je svaka od Boga vi-
soko cijeniti i njoj se podvrgavati ne samo mislju i srcem, nego i rije¢ima. Sv. Igna-
cij hoce i iziskuje, da se svatko uvijek stavi na stranu oblasti, da njezine zapovijedi
i naloge Stuje, da ju uzimlje u zastitu ter pred narodom svoga negodovanja protiv
nje ne izrekne, dokle god te zapovijedi i nalozi u sebi nista nedostojno ne sadrza-
vaju. Razlog tomu jest, $to se inac¢e oduzima ili oslabljuje pocitanje duzno oblasti. I
nerazborit nalog izvrsiti manje skodi, nego protiv njega na nepravu mjestu govoriti.
Ako se pak moze bolji savjet dati u svrhu, da se kakvom zlu doskodi, treba se obra-
titi na samu oblast ili na one ljude, koji znadu i mogu pomoci. Na takav se nacin
svako drustvo samo po sebi prenacinja bez vike i buke.

Dobro je sv. Ciprijan kazao, da su sve hereze i svi raskoli nastali od neposlus-
nosti i od preziranja svecenickoga ugleda, a dok se ¢uva nepovrijegjen autoritet pre-
lata, da se unistuju u sjemenu sve zablude. A u tu svrhu, da se ocuva taj autoritet,
nema korisnijega i nuZnijega nacina i srestva, nego nastojati oko toga, da se brane,
utvrgjuju i izvrsuju sve crkvene zapovijedi, pa da se isto tako radi gledom na odlu-
ke, predaje i naputke nasih poglavara. Nasa je narav tako raspolozena, kada se za-
povijedi i nalozi crkveni ne stuju i ne cijene, nego se po volji krse, da onda odatle
to nastaje, da se malo po malo prezire i napada sam autoritet, odakle te zapovijedi
i ti nalozi proishode. Odatle slijedi, da razborito nastaju sumnje o vieri onoga, koji
javno i otprto nogama gazi crkvene zapovijedi. Prve bo ovce imaju tu vlastitost, da
bjeze ispred vukova i da ih se ¢uvaju ter slijede glas vlastitih pastira u svoj svojoj
poniznosti i podvrZenosti, jer o njima tvrdi sam na§ Spasitelj: Oves meae vocem me-
am audiunt: et ego cognosco eas, et sequuntur me: et ego vitam aeternam do eis
(Iv. 10, 27. 28.).8

Treba tu spomenuti osobito ovu opstojnost, da se strasti u puku uspire, kada je
govor o vjerskim stvarima; jer ta opstojnost namece onomu, koji bud javno bud pri-

& Deveto pravilo: hvaleci napokon sve naloge Crkve, imajuci duh spreman i pripravan na traZenje argu-
menata za branjenje nje (tj. njih), a nikako za napadanje na nju (4. na njih).

Deseto: moramo biti pripravniji na odobravanje i prihvacanje ne samo odluka i preporuka, vec i oso-
bina nasih starijih (tj. nadredenih, kad se radi o prijekorima): jer, ¢ak i ako one nisu ili nisu bile takve (tj.
da bi bile dostojne hvale, ipak) govorenje protiv njih, bilo to i na javnim propovijedima kad se zbori pred
puckim osobama (iz puka), rada vise gundanja i sablazni negoli koristi; i uslijed toga narod se okrece
protiv svojih nadredenih — bilo svjetnovnih, bilo duhovnih. I tako (4. ipak), kao sto je Stetno pred svje-
tinom lose govoriti o nadredenima koji nisu nazocni, tako mozZe biti korisno o (njihovim) losim osobina-
ma govoriti upravo tim osobama, koje ih mogu i popraviti.«

& ,0vce moje slusaju glas moj: ja ih poznajem i one idu za mnom. Ja im dajem Zivot vie¢ni.«
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vatno govori, posebnu paznju i opreznu razboritost. Svi su ljudi po naravi tako ras-
polozZeni, da ne ostaju dugo u sferi mirna razlaganja, nego kad im se duh razari, pi-
tanje, 3to bjese vjersko ili mudroslovno, postaje osobno. Svaka stranka stvara si svoj
ideal, kamo sve upravlja, u koji stavlja svu svoju nadu. Pristase jedne i druge stran-
ke obruzuju i klevecu i mrze na vogje protivne stranke. Kada stvar tako daleko dog-
je, onda je jasno, da su razborit katolik i pametan svecenik svete matere crkve u po-
gibelji, da iz obzira duznih osobama zapostave prava istine, ter ih upotrebe u korist
i precjenjivanje zasluga tih osoba. Kako ce izici iz te neprilike? Evo §to razboritost
katolicka zapovijeda: Znamenje, po kojem se raspoznaje istina objavljenja, nije sve-
tost onih osoba, koje ju propovijedaju, nego je autoritet, za koji mogu dokazati, da
ga imaju u svrhu, da propovijedaju. Evo kako se to tumaci. Istina objavljenja od Bo-
ga sva je sveta i upravljena, da posveti svakoga, koji ju cuje, a ponajprije da posve-
ti samoga onoga, koji ju pripovijeda; to je istina. No onaj, koji slusa, sto se propo-
vijeda, mora li on svoju vjeru prilagoditi svetosti onoga, koji propovijeda? Tako nije
to uredio Isus Krist. Treba Isusovu rije¢ uzeti i primiti i prihvatiti za to, jer je njego-
va, a ne jer je sv. Petra ili sv. Pavla. A da je rije¢ sv. Petra ili sv. Pavla u istinu rije¢
Isusova, ne raspoznaje se po svetosti Petrovoj Pavlovoj, ili po svetosti drugoga ko-
ga propovijednika, nego se raspoznaje po zakonitim dokazima, koje moze ovaj ili
onaj propovjednik pokazati o autoritetu primljenom od Isusa Krista, da vjeru namet-
ne u ime njegovo. A ima dva nacina, kako izaslanik Isusa Krista moZe dokazati svo-
ju zakonitu misiju: Prvi apostoli dokazivahu svoje bozansko poslanstvo ¢udesima
bozanske modi, koja pokazase, da su pravi izaslanici jedinoga Boga. Ali iza njih po-
mocu organizacije ustanovljene od Isusa Krista u njegovoj crkvi, u kojoj su sveceni-
ci podvrzeni biskupima, a biskupi priznaju za svoju vrhovnu glavu nasljednika sv.
Petra i namjesnika Isusa Krista rimskoga papu, svaki svecenik, koji pokaze, da je sje-
dinjen sa svojim biskupom i od njega da ima misiju, da smije propovijedati rije¢ Boz-
ju, kano i svaki biskup, koji pokaZe, da je u savezu i jedinstvu sa sv. Ocem papom,
time vec i jedan i drugi autenticnom ¢ini istinitost i boZanstvenost rijeci, koju pro-
povijedaju upravo onako dobro, kano da ¢ine ¢udesa prvih apostola.

Odatle proishodi princip, da katolik mora brizno ¢uvati prava autoriteta, niti smi-
je dopustiti, da ga njegova umisljena ili prava revnost za obdrzavanje zakona, za Cast
sv. matere crkve, za spasenje naroda, na to potakne i sklone, da crni i redeta javno
poglavara, pastira, naucitelja, koji je provigjen zakonitim autoritetom, a koji se hva-
levrijedno ne ponasa. I to pravilo valja upraviti ne samo na osobu i ¢ast crkvenih
poglavara, nego sv. Ignacij proteZe ga takogjer na oblasti svietovne; jer i zdrav ra-
zum i vjera uce, da onaj, koji hoce da autoritet svijetu sacuva, mora ga sacuvati sve-
ga potpuno. To je ona toliko preporucivana razboritost i mudrost zmije, koja se ho-
ce i iziskuje u svrhu, da se uvijek, uz svaku cijenu sacuva glava. Glava pak crkve,
glava svakoga drustvenog reda jest autoritet, autoritet konkretan, sabran u osobi, ko-
ja je njime zakonito provigjena. I pravi, razboriti katolik ne zadovoljava se time, da
autoritet postuje, kada ga postuju oni, koji ga mogu uciniti ¢asnijim; niti se ograni-
¢uje na to, da protiv autoriteta ne ustaje, kada on duznosti svoje vrsi u svojim pos-
lovima; nego on uvijek autoritet podnosi, postuje, ¢uva i brani, dokle god on zad-
1Zi svoj znacaj zakonitosti.
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4. Sv. Otac Leon XIII. u svojoj okruznici od 18. sijecnja 1901. Graves de
communi® o krdcanskoj demokraciji daje prekrasnu pouku o raznim drustvima,
Sto se na korist prostoga naroda osnivaju. Izvadit cemo samo neke izrazitije tacke,
koje se uprav nas ticu.

a) Leon XIII. ponajprije isti¢e samu stvar, o kojoj se radi. Graves de communi re
oeconomica disceptationes, quae non una in gente jam dudum animorum labefac-
tant concordiam, crebrescunt in dies calentque adeo, ut consilia ipsa hominum pru-
dentiorum suspensa merito habeant et sollicita.®

b) Spomenuvsi Leon XIII., kako je poucio narod o socijalnoj bijedi i nevolji, i ka-
ko je uprav crkva ona, koja joj je doskocila, navodi drudtva, sto su Ecclesiae auspi-
ciis™ nastala: ea ignaris oblata auxilia, quae vocant secretariatus populi (pucki biro-
ji, gdje neuki primaju pravne upute i pravnu pomoc); mensae ad ruricolarum mu-
tuationes (seoske zajmovne kase); consociationes, aliae ad suppetias mutuo feren-
das, aliae ad necessitates ob infortunia levandas (udruge jedne, da si ljudi megju-
sobno pomazu, a druge, da dosko¢e nuzdi nastaloj uslijed nezgodd); opificum so-
dalitia (radnicka drustva); alia id genus et societatum et operum adjumenta (i druga
takova pomagala za drustva i radnike)

Nazvavsi Leon XIII. ta i takova drudtva krscanskom demokracijom (quae aliud
nihil est nisi haec ipsa benefica in populum actio christiana)® i razlucivsi ju od de-
mokracije socijalne (eae nempe inter se differunt tantum, quantum socialismi secta
et professio christianae legis)*, navodi, kaka demokracija kr§canska vec za to, §to je
krscanska, spasonosno djeluje na sav narod: Democratia christiana, eo nimirum
quod christiana dicitur, suo veluti fundamento, positis a divina fide principiis niti de-
bet, infimorum sic prospiciens utilitatibus, ut animos ad sempiterna factos conveni-
enter perficiat. Proinde nihil sit illi justitia sanctius; jus potiundi possidendi jubeat es-
se integrum; dispares tueatur ordines, sane proprios bene constitutae civitatis; eam
demum humano convictui velit formam atque indolem esse, qualem Deus auctor in-
didit.»

® ,Teske [rasprave] o javnoj [ekonomiji«

%, Teske rasprave o javnoj ekonomiji, koje ve¢ dugo oslabljuje slogu ne u jednom narodu, iz dana u dan
rastu i postaju tako Zestoke, da su razboritiji ljudi s pravom u svojim razmiljanjima sve oprezniji i zabri-
nutiji.c

1 ,pod okriljem Crkve«

% »mjesta za pravnu pomoc neobrazovanima, zvana puckim biroima (...) banke za davanje zajmova ma-
lim poljoprivrednicima (...) drustva, jedna za medusobnu pomoc, druga za pruzanje potpore poslije ne-
zgoda ... udruge radnika (...) druga takva drustva i organizacije za pomoc«

% »(koja nije nista drugo do upravo ova kricanska djelatnost koja ¢ini dobro puku«)

% (one se, doista, medusobno razlikuju toliko koliko sekta socijalista i navijestanje krscanskoga zakona«)
% Krscanska demokracija, bas time $to se naziva kricanskom, mora se takoreci svojim temeljem upirati
o nacela koje je postavila bozanska vjera, tako se brinuci za potrebe slabih, da na prikladan nacin usavr-
sava duse stvorene za vjecnost. Prema tome, njoj nista ne smije biti svetije od pravde; ona mora osigu-
rati nepovredivost prava na zaradivanje i posjedovanje; neka odrzava razlicitost drustvenih klasa, koje su
doista jedna od osnovnih sastavnica dobro uredene drzave; neka, naposljetku, pristane uz onakav oblik
i izgled ljudskoga zajednickog Zivljenja kakav mu je Bog kao stvoritelj dao.«
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Da ne bi pak tko pomislio, da demokracija kr3canska dopusca, da se ljudi otre-
su poslusnosti spram oblasti svjetovne ili duhovne, kao sto to u¢i demokracija soci-
jalna, spominje Leon XIIL.: Abhorret autem a professione christianae vitae, ut quis
nolit iis subesse et parere, qui eum potestate in Ecclesia antecedunt: Episcopis in
primis, quos, integra Pontificis Romani in universos auctoritate, Spiritus Sanctus po-
suit regere Ecclesiam Dei, quam acquisivit sanguine suo.® (Djel. Ap. 20, 28.).

©) Buduci da premnogi socijalno pitanje smatraju ekonomskim, i takova drustva,
Sto se njime bavi, ekonomskima, to Leon XIII. te nazore pobija: De officiis virtutum
et religionis modo Nos mentionem consulto injecimus. Quorumdam enim opinio est,
quae in vulgus manat, quaestionem socialem, quam ajunt, oeconomicam es-
se tantummodo: quum contra verissimum sit, eam moralem in primis et religiosam
esse, ob ealnJdemque rem ex lege morum potissime et religionis judicio dirimen-
dam... Deme animis sensus, quos inserit et colit christiana sapientia; deme providen-
tiam, modestiam, parsimoniam, patientiam ceterosque rectos naturae habitus: pros-
peritatem, etsi multum contendas, frustra persequare. Id plane est causae, cur cat-
holicos homines inire coetus ad meliora plebi paranda aliaque similiter instituta in-
vehere Nos nunquam hortati sumus, quin pariter moneremus, ut haec religione aus-
pice fierent edque adjutrice et comite.”

d) Leon XIII. opominje katolike, neka bi sve svoje zajednice i
udruge i drustva stavili pod uputu i vodstvo biskupa. Ista catholico-
rum actio, qualiscumque est, ampliore quidem cum efficacitate procedet, si conso-
ciationes eorum omnes, salvo suo cujusque jure, und eademque primaria vi dirigen-
te et movente processerint. Quas ipsis partes in Italia volumus praestet institutum il-
lud, a congres[slibus coetibusque catholicis, saepenumero a Nobis I[aJudatum: cui et
Decessor Noster et Nosmet ipsi curam hanc demandavimus communis catholicorum
actiolnis), auspicio et ductu sacrorum Antistitum, temperandale]. Item porro fiat apud
nationes ceteras, si quis usqam ejusmodi est praecipuus coetus, cui id negotii legi-
timo jure sit datum.®

% ,Nespojivo je, pak, s ispovijedanjem krscanskoga Zivota to da se netko ne Zeli pokoriti onima koji su
po polozaju u Crkvi iznad njega: prvenstveno biskupima, koje je, ne dirajuci u vlast rimskoga pape nad
svima, Duh Sveti postavio na ¢elo Crkve Bozje, koju je On stekao svojom krvlju.«

9 »Namjerno smo sada spomenuli duznosti kreposti i viere. Neki, naime, smatraju, a to se misljenje siri u
puku, da je takozvano socijalno pitanje samo ekonomsko; upravo suprotno, najveca je istina to da je ono
prvenstveno moralno i vjersko i zbog toga mora biti rijeseno u skladu s moralnim zakonom i vjerskim
nacelima... Ukloni iz dusa osjecaje koje je u njih usadila i koje gaji krscanska mudrost; ukloni promislje-
nost, umjerenost, Stedljivost, strpljivost i ostale ispravne prirodne osobine: i uz najveci trud uzalud ces
nastojati postici napredak. To je, doista, razlog zasto nikad nismo poticali katolike da se udruzuju i us-
postavljaju slicne organizacije radi osiguravanja boljih prilika za sebe, a da ih ujedno nismo opominjali
da to ¢ine pod okriljem vjere te uz njezinu pomoc i sudjelovanje.«

% .To ce katolicko djelovanje, u kakvom se god obliku ostvarivalo, napredovati s vecom ucinkovitoscu,
budu li sva ta udruZenja, uz o¢uvanje nezavisnosti svakoga od njih, radila pod jednom i istom glavnom
silom koja ce ih voditi i pokretati. Zelimo da u Ttaliji tu ulogu preuzme Institut za katolicke udruge i sas-
tanke, koji smo vise puta pohvalili. Njemu smo i nas Prethodnik i Mi sami povjerili brigu za upravu nad
opcim katolickim djelatnostima, pod okriljem i vodstvom svetih Prethodnika. Nadalje, tako neka bude i
kod ostalih naroda, postoji li negdje takva ugledna organizacija kojoj je na legitiman nacin dano to za-
duzenje.«
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e) Leon XIII. sjeca svakoga, koji se za dobrobit bliznjega zauzima i Zrtvuje, da to
¢ini tako, ter ne zapusti duse svoje: Qui tamen in ejus officiis explendis caute ad-
modum prudenterque faciant, ad similitudinem hominum sanctorum. Franciscus il-
le pauper et humilis, ille calamitosorum pater Vincentius a Paulo, alli in omni Eccle-
siae memoria complures, assiduas curas in populum sic temperare consueverunt, ut
non plus aequo distenti neque immemores sui, contentione pari suum ipsi animum
ad perfectionem virtutis omnis excolerent.®

f) Napokon opominje Leon XIII. svakoga pojedinoga ¢lana, a
i svaku zajednicu kod osnutka takovih poduzeca, neka bi ovi-
sili o biskupima: Postremo id rursus graviusque commonemus, ut quidquid
consilii in eadem causa vel singuli vel consociati homines efficiendum suscipiant,
meminerint Episcoporum auctoritati esse penitus obsequendum. Decipi se ne sinant
vehementiore quodam caritatis studio; quod quidem, si quam jacturam debitae ob-
temperationis suadeat, sincerum non est, neque solidae utilitatis efficiens, neque
gratum Dei. Eorum Deus delectatur animo, qui, sententid sua postposita, Ecclesiae
praesides sic plane ut ipsum audiunt jubentes; iis volens adest vel arduas molienti-
bus res, coeptasque ad exitus optatos solet benignus perducere.!®

5. Ovo su misli, 5to su mene vodile, kada sam bio ustao protiv H. N. Z., jer sam
vidio, da zdrav razum i vjera od katolika iziskuje, da se pravila svih drustava sto se
na korist njihovu, za njihovu prosvijetu i dobrobit osnivaju, moraju temeljiti na vijeri.
Prije svega radi se o tome, da se kod osnutka i uprave takovih drustava ima pred
oc¢ima njihova svrha i da se prema toj svrhi izrade pravila i uredi i upravi sve djelo-
vanje. Svrha pak njihova jest podizanje, promicanje, unapregjenje tjelovnih i dusev-
nih probitaka za na§ zapusteni siromasni narod. Vjera treba da je svakomu drustvu
i temelj svim njegovim ustanovama. Religijoznost ¢lanova mora biti jedna od najvaz-
nijih njegovih ciljeva, i za to je od potrebe, da vjera pronikne svu organizaciju; ina-
e izgubit ce drustvo svoj znacaj, svoje obiljezje, pa ce u brzo biti kao i ona drust-
va, Sto vjeru iskljucuju.

H. N. Z., stvorena za katolike, u nijednom od svih svojih pravila ne spominje
imena katolickoga, a spominje muslimane, kojima za volju prozva se
hrvatska, a ne htjede, da se zove katolic¢ka. Uzevsi u obzir samo pros-
vjetnu svthu H. N. Z., moradosmo biti protiv nje s razloga, sto muslimani mogose
po pravilima zahtijevati, da im se katolickim novcem grade dzamije, $kole, izdavaju
njihove knjige i. t. d.: same stvari, §to katolici ¢initi ne smiju. Osim toga posto su se

% »Ali neka oni u ispunjavanju tih duznosti budu vrlo oprezni i razboriti, ugledajuci se na svete ljude.
Onaj slavni siromasni i ponizni Franjo, onaj poznati otac unesrecenih Vinko Paulski, te mnogi drugi ko-
je se Crkva spominje, brinuli su se za narod na takav nacin, da ih to nije viSe nego Sto treba odvracalo
od brige za sebe, te su s jednakim zarom uzgajali i vlastitu dusu za savrsenstvo u svakoj kreposti.«

10 ,Na kraju, ponovno, i to jo§ ozbiljnije, opominjemo da pri svakoj odluci koju u toj stvari pojedinci ili
udruzenja budu donosili valja imati na umu potpunu pokornost biskupskoj vlasti. Neka se ne daju pre-
variti nekakvom prezZestokom revnoscu u bratskoj ljubavi; ako, naime, ona vodi do neke Stete na racun
duzne poslusnosti, tada nije iskrena niti donosi pravu korist, a niti je draga Bogu. Bog se raduje dusama
onih koji zanemare vlastito misljenje, pa slusaju naloge crkvenih prvaka kao da slusaju Njega; njima On
rado pomaze cak i kad pocinju sa zahtjevnim poslovima, a kad ih po¢nu dobrostivo ih vodi ka Zeljenom
cilju.«
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bili organizovali kako muslimani tako i riscani,' trebalo je, da se i mi organizuje-
mo ne samo kano Hrvati, nego i kano katolici, to vise, sto H. N. Z. tim svojim pos-
tupkom odbija na hiljade dobrih katolika u svrhu, da mozda za se osvoji nekoliko
muslimana. Znamo, da su zajednicari istina odbili katolika na hiljade, a da nijesu za
se osvojili muslimana, koji su se evo organizovali na temelju islamske vijere iskljuci-
v3i hrvatsku narodnost.

Kada su vogje H. N. Z. vidjeli, da ja kanim ustati protiv nje, zamolise me, neka to
ne bih ucinio, jer da ¢e oni promijeniti pravila za godinu dana i staviti ih na temel]
sv. vjere iskljucivsi muslimane. I ja, zamoljen i nagovaran od mnogih prijatelja, pris-
tanem na to ter uvjetno preporucim H. N. Z., rekavsi, da ¢e se muslimani tecajem
jedne godine za se organizovati, a onda da cemo se i mi katolici za se takogjer or-
ganizovati. Kada progje godina, pisasmo iz sjednice H. N. Z., u kojoj bijase sabrano
gotovo sve svecenstvo redovnicko i svjetovno, Sto prebiva u Sarajevu, da ispuni svo-
je obecanje, pa da ¢emo joj se svi priljubiti. Ujedno se odabrao i odbor od sedam
lica, koji se imao staviti u dogovor sa H. N. Z. ter prema danom obecanju od nje za-
htijevati, da se u reCenom smislu isprave njezina pravila. No H. N. Z. odgovori, da
ne ¢e udovoljiti nasim zahtjevima, a izaslani'® odbor ne mogase poluciti nikakova
uspjeha. Uslijed toga svi zakljucismo, da se ima stvoriti nova zajednica i staviti ju na
vjersku podlogu. Sto se mislilo, to se i izvelo.

Kada je H. N. Z. vidjela, da se ozbiljno misli ostvariti novu zajednicu pod ime-
nom: Hrvatska Katolicka Udruga, onda, da zaslijepi svoje ¢lanove, odluci, neka bi
se uvrstilo megju pravila: »Obzirom na postojece propise viersko prosvjetne autono-
mije za pravoslavne i muslimane prestaje djelokrug H. N. Z. U vjerskim pitanjima H.
N. Z. prema svojim katolickim ¢lanovima stoji na nacelima katolicke vjere i moralax.
Dosljedno u drugim pitanjima, na primjer u socijalnim kako glede katolika, tako i
glede muslimana i ris§¢ana ne stoji na tim nacelima. No katolicke ustanove iziskuju,
da se i u socijalnim pitanjima katolici imaju staviti na katolicko stanoviste.

Da se H. N. Z. sada i zbilja stavi na katolicko stanoviste, mo-
rala bi se zabaciti iz slijedecih razloga:

Prvo: Kada se ozbiljno od pozvanih faktora o tom radilo, da se
pravila H. N. Z. prema obecanju promijene, ne htjedose toga vog-
je njezini uciniti: najbolji znak, da im nije do toga bilo stalo, ne-
go da im je na umu bilo samo to, da osujete osnutak H. K. U.

Drugo: Da i to nijesu imali pred o¢ima, morala bi se ipak za-
baciti H. N. Z. stranom za to, 3to je hotice razdvojila kler svjetov-
ni i redovnic¢ki, jer njezine vogje rekose: Razdvojimo ih, pa cemo
sve postici, a stranom za to, §to uza sve naknadne promjene, ipak
proviruje namjera, da zaslijepe neuke, a samo da osujete osnutak
H. K. U., jer se iz njihova proglasa, iz njihova pisanja u »Hrvat-
skoj Zajednici«, iz njihova djelovanja oc¢ito izvodi, da im nije ni
na kraj pameti, da H. N. Zajednicu postave na temelj sv. vjere,

101 Misli se na pravoslavno (grcko-isto¢no) pucanstvo u BiH. (op. prir.)

102 Treba stajati »izabrani«. (op. prir.)
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posto se iz svega toga zakljucuje, da oni nastoje sv. vjeru iz H. N.
Z. uprav iskljuc¢iti. To dokazuju ponajprije napadaji na sv. Stolicu, na nadbis-
kupa i na kaptol, na svecenstvo dakle na one, koji predstavljaju crkvu u nadbisku-
piji vthbosanskoj. To ocito isti¢e nacin pisanja i djelovanja, odakle se vidi, da vogje
sami u tom nalaze razliku izmegju H. N. Z., 3to se H. K. U. stavlja na stanoviste ka-
tolicko, a H. N. Z., jer hrvatska, toga ne ce, posto se hrvatska narodna misao po nje-
zinu osvjedoCenju ne veZe ni na kakovu vjeru. Ali to se protivi katolickoj vieri, ko-
ja svakoga Hrvata katolika i te kako veze u svim drustvima, ma se koje zvalo i H.
N. Z. Da se ta recenica ima razumjeti u protukatolickom smislu naime u tome, da
se katolicki momenat ima podrediti hrvatskom, vidi se iz br. 10. »Hrv. Zajednice«, u
kojem se u uvodnom ¢lanku protiv muslimanske samostalne stranke tvrdi, da »u po-
litickom razvoju stanovitoga naroda ¢isti konfesijonalni momenat mora biti podreg-
jen nacijonalnomu.

Napokon svojim tvrdnjama ustaju vogje H. N. Z. protiv nacela sv. vjere katolic-
ke. Navest cemo samo nekoliko primjera. U svojem ekspoze-u u 1. br. »Hrv. Zajed-
nice« navodi se, da ce se nastojati, da se brizno ugiba uvlacenju vijerskih pitanja u
carstvo Ciste i gospodarstvene politike. To se protivi razlaganju Leona XIII., kako go-
re navedosmo sub litteral® ¢), kao $to mu se protivi i to, da H. N. Z. prema svojim
katolickim ¢lanovima u ¢isto vjerskim stvarima zastupa nacela katolicke vjere i mo-
rala, kano da je slobodno u drugim stvarima staviti se na druga nacela.

Protivi se nacelima katolicke vjere to, Sto se tvrdi, da se vogje H. N. Z. ne ¢e drz-
ati nacela nadbiskupa, u koliko unosi u hrvatsku narodnu politiku i katolicku vjeru.
A kako ¢e biti onda s tom narodnom politikom, ako se ona postavi na stanoviste,
da treba crkvene zakone ukinuti gledom na sv. Zenidbu, kako to i drugdje izvedo-
Se, ili ako se sabor zaboravi, pa stvori zakone o prelazu jedne viere u drugu koje sv.
Stolica osugjuje, 3to? hoce li se i onda ¢lanovi H. N. Z. istovjetovati s nadbiskupom,
kada on protiv te politike unese nacela sv. matere crkve?

Kada bi bila jos kakova sumnja, je li nije li H. N. Z. na katolickom stanovistu, to
bi je nestalo, kada se zaviri u protukatolicke listove a la »Obzore, »Pokret«i t. d., ko-
ji iz postupka H. N. Z. i metanisanja nekih vogja njezinih oko njih izvode, da su se
sretno rijesili nadbiskupa i njegovih zahtjeva katolickih, pa se stavili na stanoviste ci-
glo hrvatsko. To potvrgjuje i list dra Pilara, upravljen na veleu¢. gosp. Marka Tvrt-
kovica,*) iz kojega se razabira, da H. N. Z. i H. K. U. stoje u potpunoj opreci.

1% ,pod slovome. (op. prir.)
* Ovdje u opaski donosimo list poglavitoga gosp. dra Pilara na veleuc. gosp. Marko Tvrtkovica u cijelos-
ti, neka se vidi, da je najveca opreka, u kojoj su Hrv. Nar. Zaj. i Hrv. Kat. Udruga najvise vjera (7).
Tuzla, 9./11. [11910.

Iz pouzdanih vrela saznao sam, da ste Vi na 18. januara o. g. osobno prisustvovali konstituirajucoj
skupstini Hrvatske Katolicke Udruge u Sarajevu.

Danas nema za jednoga naobraZzenog Hrvata u Bosni i Hercegovini vie dvojbe, da H. K. U. i H. N.
Z. stoje u potpunoj opreci, dapace na zalost u neprijateljskom odnosaju, uslijed cega je sudjelovanje u
obim korporacijama incompatibilno.

Ujedno na svakog od nas, u koliko je ¢ist karakter, dolazi duznost, da se odluci, da li ¢e na jednu
ili drugu stranu.
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Napokon se tvrdi u ekspoze-u u 1. br. »Hrv. Zajednice« Na§ ¢e rad ici za tim, da
cemo u zemlji, podijelienoj u tolike vjerske skupine, zagovarati ideju sklada i mira,
i apsolutne vjerske snosljivosti. Ta povjest nam pokazuje, kako su vjer-
ske borbe od ubita¢nih posljedica po razvitak narodd. — To se protivi vjeri
katolickoj, jer sv. nasa crkva katolicka uci, tolerantiam religio-
sam esse impiam absurdam;!'% jer vjerska snosljivost pretpos-
tavlja, da je crkvi svejedno istina ili zabluda, da je objava bes-
korisna, da je slobodno Bogu ne vjerovati, kada $to objavi itd.
Slobodna je pak tako zvana tolerantia politica, qua princeps civilis non prohibet,
ideoque permittit, ut quilibet eam sequatur religionem, quam vult, et cujus motivum
est pax publica, timor fundatus, ne alioquim majora sequantur mala,’® kako uce bo-
goslovi.

6. Imajuci sve ovo na pameti, poimence to, kako je Gospodin Isus sve ucinio,
da budemo jedno, kako je On jedno s Ocem, prinuzden sam ovo izjaviti: Ja kako
svjetovnim svecenicima tako i redovnicima u nadbiskupiji vchbosanskoj zabranjujem
pristupiti H. N. Z. kano ¢lanovi, a onima, koji su unutra, zapovijedam, da iz nje is-
tupe; ujedno im nalazem, da ne smiju preporuciti narodu, da kano ¢lanovi stupe u
H. N. Z. Svim vele¢. dekanima ovim se nalaze, da ne smiju dati nikome dozvole, da
kamo ide prisustvovati kakovoj sjednici H. N. Z.

Sto se pak tice H. K. U., to ju ja svima preporucam, neka bi ju megju narodom
Sto vide rasprostrli. Ne ce li tko positive nastojati, da ju rasiri, neka se ne usudi za-
prijeciti one, koji u njegovu Zupu dogju, da ju megju narodom S$iri. U crkvi ne smi-
je se ni o H. N. Z. ni o H. K. U. govoriti.

7. Na koncu sa Leonom XIII. (Rerum novarum'® 15, svibnja 1891.) stavljam Vam
na srce: Intendant omnes animi industriaeque vires ministri sacrorum: vobisque Ve-
nerabiles Fratres, auctoritate praceuntibus et exemplo, sumpta ex Evangelio docu-
menta vitae hominibus ex omni ordine inculcare ne desinant: omni qua possunt ope
pro salute populorum contendant, potissimumque studeant et tueri in se, e[t] exci-
tare in aliis, summis juxta atque infimis, omnium dominam ac reginam virtutum ca-
ritatem. Optata quippe salus expectanda praecipue est ex magna effusione caritatis:
Christianae caritatis intelligimus, quae totius Evangelii compendiaria lex est, quae-
que semetipsam [pro aliorum commodis semper devovere parata, contra] saeculi in-
solentiam atque immoderatum amorem sui certissima es[t] homini antidotus: cujus

Posto ste Vi aktuelno tajnik okruznog odbora H. N. Z. u Tuzli, zapada mene duznost, da Vas kao
predsjednik okruznog odbora na predlezeci apsolutni incompatibilitet upozorim i uljudno Vas umolim,
da kao Hrvat, svecenik, nastavnik i posten ¢ovjek ovo uvaziti izvolite, te ili se H. K. U. svecano odrece-
te, te meni pismeno izjavu u tome smjeru dadete, ili pako da iz Vasega sudjelovanja kod osnutka H. K.
U. nuzdne konsekvencije u pogledu Vase situacije u H. N. Z. povucete.

Sa velestovanjem

Dr. Pilar, v. 1.

14, da je vjerska snosljivost bezbozna [i] apsurdna.«

15 ,politicka snosljivost, prema kojoj drzavni poglavar ne brani, a time dopusta, da svatko bude pripad-
nik vjerske zajednice koje Zeli, i ¢iji je motiv javni mir, kao i utemeljeni strah da ce, ne bude li tako, us-
lijediti veca zla.«

106 ,[7elja za] promjenamac
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virtutis partes ac lineamenta divina Paulus Apostolus iis verbis expressit: Caritas pa-

tiens est, benigna est: non quaerit quale] sua sunt: omnia suffert, omnia sustinet'¢”
(1. Kor. 13, 4-7).

Sarajevo, dne 11. veljace 1910.

Josip, v. 1.

nadbiskup vrhbosanski.

Mi ne mozemo na ino, a da ovu okruznicu doslovno gornjim nasim ¢lancima ne
dodamo. Okruznica je publicirana, dok su nasi ¢lanci izlazili. — Mi nismo ni u snu
sanjali, da ¢e sam preuzviseni gospodin nadbiskup Stadler naci za shodno, da pis-
cu dade toliku zadovoljdtinu, te da ¢e ono, §to je autor mucno sabranim podatcima
dokazivao, expressis verbis,!® i svojim sluzbenim potpisom potvrditi.

Mi moramo priznati, da nam to u velike laska. Autor se tome nije nadao. Pre-
uzvisenom gospodinu nadbiskupu Stadleru na svaki nacin srdac¢na hvala.

Hrvatski narod sada zna, na ¢em je. Hrvatski narod ce znati, da si iz danih ¢inje-
nica stvori zakljucke, i prama tome udesi rad i nagje put u dalnju buducnost.

Priredio i bilieskama popratio: Zlatko Matijevi¢

107 ,Neka sluzbenici svete vjere uloZe sve snage svojega duha i marljivosti, i neka vodeni vasim ugledom
i primjerom, ¢asna braco, neumorno usaduju evandeoske Zivotne pouke u ljude iz svakoga staleza; ne-
ka nastoje svakim mogucim sredstvom donijeti spas narodima, a ponajvise neka pokusavaju u sebi cu-
vati, a u drugima, najvisima kao i nanizima, potaknuti ljubav — gospodaricu i kraljicu svih kreposti. Do-
ista, Zeljeno spasenje valja se prvenstveno ocekivati iz obilnoga izlijevanja ljubavi — pri tome mislimo na
krscansku ljubav, koja je sazeti zakon cijelog Evandelja i koja je — uvijek spremna samu sebe Zrtvovati
za dobrobit drugih — ¢ovjeku najpouzdaniji protuotrov za bezumnost ovoga svijeta i neumjerenu ljubav
prema samome sebi. Njezinu sluzbu i bozanske osobine Apostol Pavao je izrazio ovim rijecima: Ljubav
je velikodudna, dobrostiva; ne trazi svoje; sve pokriva, sve podnosi.«

1% ,Jasno; izrijekom; dosloveex. (op. prir.)



