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njegov urednik od 1968. godine do 1974.
godine (usp. Alojzije HOBLAJ, Andeo
Cuvar — mjese¢nik za djecu i mladeZ u pr-
voj polovini 20. stoljeca. Doprinos religio-
znom odgoju u kontekstu opcega odgoja
i obrazovanja, u: Croatica Christiana Peri-
odica, 29 (2005.) 56, str. 151, biljeska 20).
Opisujuci katehetiku kao znanost komuni-
kacije vjere u odredenoj kulturi, upotrijeblje-
na je sintagma »stvaralacka umjetnost«
(str. 640); iz cjelokupnoga konteksta pro-
izlazi da se ne radi o umjetnosti nego u
umijecu. Navodi se, nadalje, da se je Ka-
tedra religiozne pedagogije i katehetike
na Katolickome bogoslovnom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu osnovana 6. lipnja
1966. godine (str. 641, biljeska 171). Moze
se pretpostaviti da je autor mislio na vri-
jeme njezina ponovnoga utemeljenja,
dok valja naglasiti da je ista Katedra na
Teoloskome fakultetu u Zagrebu osnova-
na vec 14. studenoga 1919. godine.

Zakljucno treba re¢i da su drugi
narodi ve¢ odavno dobili bilancu post-
koncilske kateheze. U tom smislu knjiga
Milana Simunoviéa zadovoljava veliku
potrebu koja se ve¢ dugo vremena osjeca
kako u crkvenoj tako i u Siroj drustve-
no-kulturnoj hrvatskoj javnosti. Stovise,
moze se u neku ruku ustvrditi da to dje-
lo u stanovitom smislu kasni. Jer da se
ovo djelo pojavilo nesto ranije, o nekim
bi se pitanjima (npr. vjeronauk u $koli)
drukcije promisljalo. Naime, svatko tko
piSe o hrvatskoj katehezi mora nuzno
voditi ratuna o kontinuitetu hrvatske
kateheze/ katehetike u cjelini. Kako neka
promisljanja ne bi izazivala nepotrebne
dvojbe i nesporazume na teoretskom i
prakti¢nom planu, svaka inovacija bi tre-
bala imati viziju cjelokupnoga hrvatskog
katehetskog razvoja.

Alojzije Hoblaj

Alfons FURST, Die Liturgie der alten Kirche. Geschichte und
Theologie, Aschendorff Verlag, Miinster, 2008., 311 str.

Na pocetku predgovora (str. 5) autor
Alfons Fiirst, profesor Povijesti rane
Crkve, patrologije i krs¢anske arheologi-
je na Katolickom bogoslovnom fakultetu
Westfalskog Wilhelmova sveuciliSta u
Miinsteru, navodi da je knjiga izrasla iz
manuskripta za predavanja prilagodenih
novom modulariziranom interdiscipli-
narnom studijskom programu njegova

predmeta na njemackim sveudilistima.
Bududi da je prvenstveno namijenjena
studentima, knjiga ne predstavlja znan-
stvenu raspravu u uzem smislu te rijeci
niti autor tezi dati originalni doprinos
proucavanju povijesti krs¢anskog bogo-
sluzja. Utemeljena na rezultatima ranijih
istrazivanja razvitka bogosluZzja i sakra-
mentalnog bogoslovlja, ova knjiga pred-
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stavlja sazet prikaz razvitka srediSnjih
bogosluznih radnji rane Crkve — euhari-
stije, krStenja i pomirenja (ispovijedi).

Smislom bogosluzja i njegovim
mjestom u Zivotu ranokrS¢anskih za-
jednica autor se bavi u uvodu (str. 9-19).
Fiirst istice da je bogosluzje — kao sre-
disnji konstitutivni element krs¢anskog
identiteta — predstavljalo slavljenje i
aktualiziranje Kristova domostroja spa-
senja. Uzajamna uvjetovanost dogme i
bogosluzja ucinila je da bogosluzne for-
mule predstavljaju odraz bogoslovnih
strujanja toga vremena dok je s druge
strane bogosluzni jezik utjecao na for-
muliranje osnovnih krsc¢anskih istina.
Autor posebno istiCe vitalnost, kreativ-
nost i raznolikost krs¢anskih bogosluz-
nih formi i radnji, kao i dinamizam koji
je odlikovao razvitak bogosluzja sve do
postupne unifikacije liturgijskih tekstova
u kasnoj antici.

Poslije kratkog pregleda izvora za
proucavanje bogosluzja u uvodu je po-
vucena paralela sa Zidovskim i mnogo-
bozackim obredima, pri ¢emu je ukaza-
no na brojne slicnosti izmedu krs¢anske i
Zidovske hramske liturgije, odnosno ka-
snije sinagogalne sluzbe. Ipak analizom
analogija izmedu krs¢anskog krstenja i
odgovarajucih obreda inicijacije u anti¢-
kim kultovima (kult Mitre i kult Izide)
i zidovstvu (ritualna pranja i tzv. pro-
zelitsko krstenje), autor zakljucuje da se
krstenje i pored brojnih analogija sa tim
obredima ne moZze izvesti iz njih. Krsc¢an-
sko krstenje se ne moze promatrati ni kao
direktno nastavljanje Ivanova krstenja jer
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crkveno krstenje proistice prije svega iz

vjere u uskrsnuce Krista (str. 104).

Naglasavajuci takoder jedinstve-
nost euharistije zbog njezina utemeljenja
u Kristovoj praksi, autor u poglavlju o
euharistiji (str. 21-98) iznosi dvije trenut-
no prevladavajuce teze o razvitku euha-
ristijskog obreda:

1. Prema starijoj tezi su u pocetku posto-
jala dva odvojena liturgijska okupljanja
— nedjeljna sluzba rijeci i vecernje kul-
tno blagovanje, tj. euharistija uklopljena
u zajednicko blagovanje. Ve¢ u prvom
stolje¢u euharistija je odvojena od ve-
cernjeg obreda (agape) i pocinje se slaviti
ujutro zajedno sa sluzbom rijeci.

2. Nasuprot tomu jedan novi istrazivacki
pravac polazi od postojanja samo jed-
ne, vecernje sluzbe (analogno heleni-
stickom simposionu) koja je ukljucivala
zajednicki objed s euharistijom i pro-
rockim besjedama. Tek u trecem stolje-
¢u postoji eksplicitan spomen slavlje-
nja euharistije nedjeljom ujutro, dok je
euharistija povezana sa sluzbom rijeci
u 4. stoljecu.

Kriticki se osvréudi, posebno na
noviju tezu, bez izri¢itog odredivanja
prema jednoj ili drugoj, Fiirsut se dalj-
njem razmatranju razvitka euharistije
naginje prvoj tezi. Ovdje autor propusta
detaljnije razmotriti te dvije teze, Sto bi
svakako bilo pozeljno, pogotovo jer ve-
liki broj istrazivaca iznosi ozbiljnu argu-
mentaciju u korist druge teze.

Kao osnovu za rekonstrukciju po-
retka euharistijske sluzbe 2. i 3. stoljeca
autor uzima spise: Apostolska predaja
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(Traditio apostolica), Prou apologiju sv. Ju-
stina Mucenika i Didahe. Jednostavna eu-
haristijska sluzba prvih stoljeca znatno je
uslozena u kasnijim stolje¢ima (4.-6. sto-
liece) s jedne strane dodavanjem mnogih
stiliziranih ceremonijalnih elemenata a
s druge strane razvitkom regionalnih
elemenata u liturgijskom obredu (str.
47-54). Povezujudi s pravom to usloznja-
vanje liturgije s promocijom krs¢anstva u
drzavnu religiju, autor dalje sazeto izlaZe
razvitak liturgijske prakse razmatrajuci
ne samo poredak ve¢ i odnos krs¢ana
prema euharistiji i sudjelovanju u njoj.

Tendencijom usloznjavanja bogo-
sluzja autor se bavi i u poglavlju o krste-
nju (str. 99-218). Tu se detaljno opisuje
Citav spektar pretkrsnih i poslijekrsnih
radnji ranog krScanstva uzimajuéi u
obzir i lokalne posebnosti obreda, kao
i razvitak i promjene institucije kateku-
menata koje su nastupile u 4. stoljecu. U
pogledu elemenata sluzbe krstenja Fiirst
kao bitno obiljezje 4. stoljeca vidi njihovo
usloznjavanje i regionalnu diferencijaciju
koji proisti¢u dijelom iz prakti¢nih potre-
ba, a dijelom iz teoloskog razumijevanja
samog krstenja i pojedinih krstenjskih
obreda.

Kao pozitivan vid ove knjige po-
sebno treba istaci veoma pregledne pri-
kaze bogosluznih mjesta, pocevsi od
najranijih sacuvanih privatnih kuca koje
su koriStene kao mjesta okupljanja vjer-
nih (crkva kuca u Dura-Europosu) preko
prvih krséanskih bazilika Konstantinova
vremena sve do carigradske Svete Sofije.
Jednako je iscrpan i pregled arhitekton-

skih obiljezja krstionica, nakon kojega se
autor bavi i njihovom unutraSnjom de-
koracijom i simbolikom.

Tredi vid triju u ovoj knjizi obra-
denih bogosluznih radnji jest njihov te-
oloski smisao. Pri razmatranju euhari-
stijske teologije Fiirst prikazuje genezu
razumijevanja same euharistije. Eshato-
loski uvjetovano razumijevanje euhari-
stije kao anticipacije vecere u kraljevstvu
nebeskom relativno brzo se izgubilo iz
svijesti krS¢ana, dok su anamneticki, Zr-
tveni i milosni karakteri euharistije naj-
cesce eksplicirani u patristickoj teologiji.
Posebna pozornost u tom dijelu poglav-
lja o euharistiji posvecena je realizmu i
simbolizmu u razumijevanju euharistij-
skih elemenata, pri ¢emu autor ishodi-
Ste simbolickog razumijevanja (prisutno
prije svih kod aleksandrijskih teologa i
Augustina) vidi u platonovskoj metafi-
zici. Kao primjer malobrojnih teoloskih
kontroverzi povezanih s razumijeva-
njem euharistije navedena je problema-
tika liturgijskih doksologija (povezana s
arijanskom subordinacijom), kao i alek-
sandrijsko — antiohijsko razmimoilaZenje
u kristoloskim sporovima 5. stoljeca, pri
¢emu su obje strane nastojale svoje argu-
mente crpiti iz euharistijske prakse.

U dijelu u kojem je izloZena teolo-
gija krstenja autor razmatra razne vidove
te bogosluzne radnje kao $to su oprasta-
nje grijeha, primanje Duha Svetoga, po-
novno rodenje i prosvjetljenje. Buduci da
je krStenje u ranoj Crkvi predstavljalo te-
melj krs¢anskog identiteta i da je kao ta-
kvo mnogo cesce bivalo predmet raznih
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teoloskih rasprava, razlicita tumacenja
smisla i svrhe krstenja imala su za poslje-
dicu mnogobrojna teoloska suceljavanja.
Autor ovdje sazeto izlaze bit sukoba s
gnosticima i mesalijancima i na primjeru
arijanizma pokazuje povezanost i uzaja-
mnu uvjetovanost krsnih formula i ispo-
vijedanja vijere.

Za razliku od krstenja koje je bilo
predmet rasprave s hereticima, sakra-
ment pomirenja je predstavljao predmet
mnogobrojnih diskusija unutar same Cr-
kve. Fiirst obrazlaze smisao pomirenja
iz perspektive stalne napetosti izmedu
ideala krscanske svetosti i grjeSnosti kr-
$c¢ana. Kao jedan od klju¢nih trenutaka
u dugoj povijesti rasprava o pomirenju,
autor navodi sukob oko ponovnog pri-
manja u Crkvu posrnulih za vrijeme
Decijeva progona, koji je rijeSen 251/52.
godine razgovorima izmedu Rima i Kar-
tage, tako Sto su pokornici pod strogim
uvjetima primljeni u crkvenu zajednicu.
U tom poglavlju autor se detaljno bavi
dogmatskim smislom i kanonskim po-
retkom javne pokore koji je predstavljalo
crkveni postupak oprastanja »smrinih
grijeha« (npr. gubitak krsne milosti) a
koji je zahvaljujudi nizu faktora vec u 4.
stoljecu zamijenila privatna ispovijed.

Sazimajuc¢i pregled cijele knjige
moze se re¢i da autor uspijeva u namje-
ri dati pregledan studentski prirucnik i
iscrpan op¢i uvod u kanonski poredak i
dogmatski smisao krS¢anskog bogosluz-
ja prvih stoljeca. Na taj nac¢in koncipirano
i na najnovijim znanstvenim saznanjima
utemeljeno djelo predstavlja novinu u
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okviru teoloske znanstvene sredine nje-
mackog govornog podrudja. Pored toga
ova knjiga zahvaljuju¢i jednostavnosti
prikaza i obradi tema kao i nezahtjev-
nom jeziku moze biti zanimljiva i $iroj
citalackoj publici.

Fiirstova rekonstrukcija krs¢anskih
bogosluznih radnji zasniva se prije svega
na ranokrsc¢anskim izvorima, koje on ce-
sto (povremeno i opsirno) citira, koristeci
pritom sve raspoloZive izvore (ne samo
kanonske novozavjetne spise i djela cr-
kvenih otaca). lako dakle autorovo kori-
Stenje izvora nije selektivno, ono je ipak
uvjetovano odredenim pretpostavkama,
cija bi eksplikacija u samoj knjizi bila po-
Zeljna. Spomenuta problematika dviju
teza o razvitku euharistijskog obreda i s
njom povezanog datiranja spisa Apostol-
ska predaja (odnosno pojedinih njegovih
elemenata) u 3. stoljecu zasluzuju sasvim
sigurno vecu pozornost, pogotovo sto je
odredivanje prema tim problemima vrlo
bitno za autorovu rekonstrukciju krs¢an-
skog bogosluzja. Takoder, iako je sama
knjiga koncepcijski odredena spomenu-
tim studijskim programom predmeta
Povijest rane Crkve, bilo bi pozeljno radi
sveobuhvatnosti prikaza bogosluznog
zivota krS¢ana u prvim stolje¢ima da je
autor uzeo u razmatranje i druge bogo-
sluzne radnje, makar u osnovnim crtama.

Kao pozitivan vid knjige treba ista-
¢i to da Fiirst ne pokusava pronadi tra-
gove jednog jedinstvenog obreda u
mnostvu razlicitih liturgijskih elemenata
ve¢ predstavlja bogatstvo bogosluznih
formi i izraza koji su prethodili kasni-



Bogoslovska smotra, 81 (2011.) 1, 183-202

joj unifikaciji bogosluzja. Autor pritom
posebno isti¢e dinamizam koji je pratio
formiranje i razvitak krsc¢anskih bogo-
sluznih formi. Taj dinamizam nije bio
uvjetovan isklju¢ivo unutarcrkvenim
teoloskim dijalogom, vec je itekako za-
visio od povijesno-kulturnog konteksta
antickog svijeta. I pored svjesnog dis-
tanciranja krs¢ana od mnogobozackih,
odnosno helenistickih religija i kultova,
Fiirst smatra da je razumijevanje pojedi-

nih bogosluznih radnji pretrpjelo odre-
dene izmjene u diskursu s helenistickom
filozofijom (primjer sakramentalne teo-
logije, odnosno razumijevanja termina
mysterium 1 sacramentum). Inzistiranjem
na (u krajnjoj instanciji) originalnosti kr-
Sc¢anskog bogosluzja, Fiirst tezi ne preci-
jeniti njegovu helenisticko-zidovsku po-
zadinu, ne iskljucujudi pritom ociglednu
interakciju s helenizmom.

Rade Kisié

Nenad MALOVIC, Politische Repriisentation und transzendente
Wahrheit. Eric Voegelin im 6ffentlichen Diskurs: Politische Institutionen
einer pluralistischen Gesellschaft als Verwirklichung der Transzen-
denten Wahrheit, Berlin, 2005., 296 str. (doktorska disertacija)

Doktorska disertacija Nenada Malovica
sastoji se, uz uvod i zakljucak, od osam
poglavljaibavi se politickom filozofijom
Erica Voegelina (1901. — 1985.). Voege-
lin je jedan od rijetkih znanstvenika 20.
stoljeca koji se u svojim promisljanjima
suprotstavio pozitivizmu i scijentizmu
u Zzelji da naglasi covjekovu temeljnu
sposobnost i upucenost prema transcen-
dentnom. Filozofija za njega znadi in-
terpretaciju ¢ovjekovih transcendentnih
iskustava. Ta covjekova senzibilnost za
transcendentno mora se prema Voegeli-
nu manifestirati i u politickom poretku.

Prvo i drugo poglavlje disertacije
usredotoceno je na prikaz i razumijeva-
nje fenomena reprezentacije kao politic-

ke stvarnosti. U istrazivanju dolazi na vi-
djelo kako je od pojave prosvijetiteljstva
doslo do redukcije pojma reprezentacije
za izbor zastupnika u parlament, tj. kako
je doslo do redukcije »reprezentacije kao
takve, osobito s obzirom na njezinu teh-
nicku funkcionalnost.

U istrazivanju takoder dolazi do
izrazaja znacenje simbola u politici. Sim-
boli imaju znacajnu ulogu u stvaranju
i odrzavanju jedinstva politickog tijela
kako bi ono kao politicki ¢imbenik mo-
glo biti funkcionalno. Istodobno simbo-
li u sebi skrivaju opasnost ovladavanja
cjelokupnom stvarnoscu i zbog toga se
opravdano postavlja pitanje o samoj po-
trebi realnog i ispravnog usmjeravanja
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