Vlada li danas diktatura relativizma?

Ivan Macan”®

Dekan kardinalskoga zbora, kardinal Joseph Ratzinger, drZao je u Bazilici sve-
toga Petra u Rimu na pocetku proslih konklava 18. travnja 2005. propovijed okup-
ljenim kardinalima prije nego $to ¢e se oni zatvoriti da pod vodstvom Duha Sve-
toga izaberu Petrova nasljednika, Rimskoga papu. Nije to bila samo pobozna i
poticajna propovijed, sastavljena na temelju liturgijskih citanja iz proroka Izaije,
svetoga Pavla i Ivanova evandelja, nego ujedno govor koji je sadrZzavao program
novoga Pape. Neki smatraju da je upravo taj Ratzingerov govor toliko utjecao na
okupljene kardinale da su ga vec sljedecega dana, 19. travnja 2005, izabrali za nas-
ljednika Ivana Pavla II. No nisu samo kardinali pozorno slusali svoga dekana. O¢i
i usi Citavoga katolickog svijeta, ali i onih izvan toga okvira, usmjerile su svoju po-
zornost na njegove rijeci. Najvise odjeka pritom je imala sljedeéa njegova recenica
i formulacija: »Relativizam se (...) pokazuje kao jedino stajaliste koje odgovara
danasnjem vremenu. Stvara se dakle diktatura relativizma u kojoj se niSta ne priz-
naje kao konacno i koja za posljednje mjerilo dopusta samo vlastitu osobu i njezi-
ne Zelje.« Osvréudi se na rije€i svetoga Pavla iz poslanice EfeZanima »da viSe ne
budemo nejac¢ad kojom se valovi poigravaju i koje goni svaki vjetar nauka u ovom
kockanju ljudskom, u lukavosti §to put kr¢i zabludi«, Kardinal ih je primijenio na
vjeru kr§¢ana, usporedivsi je s malim ¢amcem na koji s raznih strana udaraju pro-
tuslovna misljenja posljednjih desetljeca, bacajuci ga iz jedne krajnosti u drugu.
Reflektirajudi ocito o stanju duha koji vlada u nasem vremenu i tijekom njegova
Zivotnoga vijeka, on je nabrojio sljedeée krajnosti: marksizam s jedne, i liberalizam
sve do libertinizma s druge strane, kolektivizam i radikalni individualizam, atei-
zam i magloviti religiozni misticizam, agnosticizam i sinkretizam. Mislim da se on-
dasnji kardinal Ratzinger, a sada$nji papa Benedikt XVI, moZe radovati §to te nje-
gove ozbiljne rijeci nisu ostale nezapazene, nego su izazvale razli¢ite komentare,
pozitivne i negativne, pohvale i kritike, od katolika i nekatolika, od vjernika i nev-
jernika. Te su rijeci, kao uostalom i mnoge druge Sto ih je Benedikt XVTI tijekom
svoga dosad kratkoga pontifikata javno izrekao, potakle Siroke rasprave o naravi
relativizma, o njegovoj prihvatljivosti i nedopustivosti, o njegovoj nuznosti za da-
nasnje pluralisti¢ko i demokratsko drustvo i o njegovoj Stetnosti, osobito za inte-
lektualni odgoj mladeZi.

Relativizam je doista izraz s mnogo znacenja. Nije to neka jedinstvena teorija,
nego skup raznih misljenja i stajaliSta kojima se moZe odrediti barem jedna zajed-
nicka crta, a ta je da neki vidici iskustva, misljenja, pa cak i pogleda na stvarnost
koja nas okruZuje, uvijek stoje u nekom odnosu ovisnosti prema ne¢emu drugome.
U tom smislu postoje razliCiti oblici relativizma. Kriticari relativistickih stajalista
s pravom isticu njihovo obiljeZje da ona odbacuju svaku moguénost apsolutne isti-
ne, tj. sve Sto god Covjek spoznaje, misli, tvrdi nikada nije objektivno istinito, nego
samo ovisno o njegovu stanju duha. Kritika relativizma se posebno usmjeruje na
tvrdnju o relativnosti vrijednosti. Tako se moralne i religiozne vrijednosti stavljaju
u ovisnost o razvitku kulture, jeziku ili ¢ak bioloSkim utjecajima. Papa je tu kritiku
relativizma osobito istaknuo rijecima: »Imati jasnu vjeru koja slijedi crkveni kredo
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Cesto dobiva etiketu fundamentalizma«. Upravo se u tome ocituje sva stvarnost
diktature relativistickih stajalista, jer ona redovito ne dopustaju misao da bi netko
mogao zastupati neko misljenje ili prihvacati neku vrijednost koja je apsolutna, tj.
koja vrijedi bez obzira na bilo kakve idejne ili povijesne utjecaje, pa onda i za ono-
ga koji je ne prihvaca. Takvi se stavovi osobito ocituju s obzirom na religiozna i
moralna stajalista. Tu ona najviSe pogadaju Covjeka u njegovu traZzenju smisla i
odgovora na vazna Zivotna pitanja.

Cesto se relativizam promatra s njegove naoko privlac¢ne strane, kao nuznost
u pluralistickom demokratskom dru§tvu u kojemu svi Zelimo Zivjeti. Sam Ratzin-
ger je nesto prije nego $to je izabran za Papu napisao: »Moderni pojam demokra-
cije izgleda kao da je neodvojivo povezan s relativizmom; relativizam katkad iz-
gleda kao pravi jamac slobode, upravo u njezinu bitnom sredistu, u slobodi religije
i savjesti.« (Werte in Zeiten des Umbruchs. Die Herausforderungen der Zukunft be-
stehen, Freiburg 2005, 51) To znaci da moderna demokratska drZava nikome ne
smije nametati svoja shvacanja istine i moralnih vrijednosti, nego mora svakome
dopustiti da se ravna prema svojoj savjesti. No opravdano je pitanje znaci li to
ujedno i prihvacanje idejnoga relativizma koji zastupa da je svako shvacanje jed-
nako vrijedno i jednako istinito. Medutim, nijedna demokratska drzava nece do-
pustiti da netko, u ime svojih shvacanja, stajaliSta i tumacenja istine, promice nasi-
lje, nepostivanje ljudskoga dostojanstva, terorizam, rasne i vjerske diskriminacije
isl. Sve se te protuvrijednosti smatraju nedopustivima i nipo$to ne postaju vrijed-
nima ni onda kad ih netko, iako mozda i dobronamjerno, po¢ne zastupati i prema
njima djelovati. A to je ocit znak da postoje neke objektivne, stalne, nepromje-
njive, a zaSto onda ne redi i apsolutne vrijednosti, koje nikakav slucajan odnos ili
ovisnost ne moze mijenjati.

Cinjenica je, nazalost, da je danasnji nacin prosudivanja vrlo sklon relativizira-
nju svake istine i svake vrijednosti. S pravom stoga pape, koje ne bez razloga na-
zivaju »Cuvarima istine«, podizu svoj glas kad su ugrozene temeljne istine o Covje-
ku i temeljne moralne vrijednosti. Istaknuo je to papa Ivan Pavao II u enciklici
Veritatis splendor rije¢ima: Crkva uéi da »postoje ¢ini koji po sebi samima i u sebi
samima, neovisno o okolnostima, nisu nikad dopustivi, zbog samog njihova pred-
meta«. Pozivajudi se na Drugi vatikanski sabor, Ivan Pavao Il nabraja sljedece tak-
ve ¢ine: »Sve §to se protivi samom Zivotu, kao $to je ubojstvo bilo koje vrste, geno-
cidi, pobacaji, eutanazija pa i svojevoljno samoubojstvo; sve §to povreduje integri-
tet ljudske osobe, kao $to su sakacenja, tjelesna i moralna mucenja, psiholoske
prisile; sve sto vrijeda ljudsko dostojanstvo, kao $to su neljudski uvjeti Zivota, pro-
izvoljna hapSenja, deportacije, ropstvo, prostitucija, trgovina bijelim robljem i
mladezi; zatim, nedostojni uvjeti rada, gdje se s radnicima ne postupa kao sa slo-
bodnim i odgovornim osobama, nego kao s prostim sredstvima zarade: svi tii slicni
postupci zacijelo su sramotni ve¢ sami po sebi, i dok truju ljudsku civilizaciju vise
kaljaju one koji tako postupaju nego one koji nepravdu trpe, i u protuslovlju su sa
Stvoriteljevom ¢ascu.« (VS, 80) Neprihvatljivost takvih postupaka ne mogu doki-
nuti ni one demokratske veéine u parlamentima koje ozakonjuju pobacaje, euta-
nazije, kloniranja, uniStavanja ljudskih embrija i sl.

Kako onda odgovoriti na pocetno pitanje? Vlada li u nasem vijeku i svijetu
jedna »diktatura relativizma«? Mislim da je ta konstatacija kardinala Ratzingera
i sadaSnjega pape Benedikta XVI to¢na. Sigurno, ta se diktatura uvelike razlikuje
od nedavne »diktature proletarijata«, ali moze biti utoliko opasnija Sto nije tako
ocita i gruba kao $to je bila ona.



