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Abstract: This paper analyses the contemporary world financial crisis which is
characterized by complexity of global effects, which has never before been observed
in economic history. The crisis emerged in the sphere of finance, but transferred to
the entire real sector and world economy as a whole. The question often arises: was
the beginning of the crisis controlled or was it the result of tectonic disturbances in
the functioning of the contemporary neo-liberal system of loans and markets?

Keywords: Financial crisis, budget deficit, public debt, neo-liberal model, interest
rate, exchange rate.

Abstract: U radu se analizira suvremena svjetska financijska kriza koja se
karakterizira sloZenoséu u globalnim efektima, Sto do sada nije zabiljeZeno u
ekonomskoj povijesti. Kriza je nastala u financijskoj sferi, ali se prenijela na
cjelokupan realni sektor i svjetsku privredu u cjelini. Cesto se postavlja pitanje: da li
je do krize doslo dirigirano ili je rezultat tektonskih poremecaja u funkcioniranju
suvremenog neoliberalnog kreditno-trZisnog sustava.
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1. Uvod

Ulazeci u analizu svjetske krize nesporno je da je do sada i nametnuti neoliberalni 1
monetaristicki model doZivio svoj potpuni slom, Sto je iz temelja poljuljalo stupove
neoliberalnog kapitalizma. Neoliberalizam je "otvorio" nacionalne privrede 1 ucinio
ih je nezaStiCenim za prodor zapadanog kapitala, i nevidenu eksploataciju preko
virtualnog klapitala 1 dolara, kao nacionalnog i svjetskog novca bez realne osnove 1
pokri¢a. Bezvrijednim papirom kupovalo se po svijetu sve i lomile "neposluSne"
drzave. U osnovi, radi se o stvaranju "perifernih drzava i gospodarstvo u interesu
krupnog zapadnog financijskog kapitala [1], Sto se u radu analizira.

2. Rast i kriza

Stopa ekonoskog rasta je duboko negativna, ispod "stope rasta" u najvecem broju
zemalja Europe. Radi se o stagnaciji, a zatim retardaciji ili "imploziji" razvoja, Sto je
rezultat izabranog pogreSnog modela razvoja. Svjetska kriza je samo produbila
probleme 1 ubrzala krizu. Najvec¢i doprinos niskoj stopi rasta daju usluge, posebice
trgovina, promet 1 financijsko posredovanje, dok je domaca proizvodnja u stagnaciji,
odnosno u duboko negativnoj stopi rasta (opadanje od 20-25%). Sve se to dogada u
uvjetima ogromnog priljeva stranog kapitala od preko 55 milijardi dolara
(privatizacija, novo zaduzivanje 1 doznake iz inostranstva). ProsjeCna stopa rasta
industrijske proizvodnje u razdoblju 2001-2010.godine iznosila je svega 1,9 posto, a
poljoprivredne proizvodnje 0 0,8%.Proizvodnja drasticno opada izmedu 24 i 34%
(razli¢ito po granama). Domaca proizvodnja je prakti¢no uniStena (posebno politikom
teCaja dinara potpunom liberalizacijom uvoza i pogreSnom privatizacijom poduzeca).
Nema tu ni stimulativne ni zaStitne politike, ali ni osmiSljene industrijske 1
poljoprivredne politike. Sve je podredenom stihijskom djelovanju "zakona trzista".
Drzavna politika je potpuno nestala (posebno politika robnih rezervi, otkupnih cijena,
garancija 1 poticajnih mjera makroekonomske politike).

Domaca privreda 1 proizvodnja su gotovo uniStene na pogreSnom konceptu razvoja i
stabilizacije, poSto je prihvalen bez rezerve neoliberalni model (privatizacija,
liberalizacija, decentralizacija, deregulacija, internacionalizacija 1 defiskalizacije)
MMEF 1 zapadnih financijskih institucija, koji je, u svim zemljama, u kojima je
primljen, izazvao razorne ucinke u gospodarstvu i1 druStvu. Radnici masovno ostaju
bez posla. Masovni radnicki bunt je rezultat loSeg modela vodenja razvojne i
stabilizacijske politike.

3. Stabilizacijski sindrom

Sredi$nja banka 1 vlada istiCu kao prioritetan cilj stabilizacije gospodarstva, odnosno
"stabilnost cijena 1 deviznog te€aja", kao sinonim stabilnosti gospodarstva i drustva.
Medutim, sluZzbena inflacija se kretala 2006. godine 6,6,%, 2007. godine 10,1%,
2008. godine 8,6 posto (stvarno oko 12%). U 2009.godini iznosila je na godiSnjoj
razini od 10,7% (tako da je rast mirovina ve¢ inflatorno potpuno obezvreden):
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"koridor inflacije" (ili ciljna iflacija) iznosio je u 2009. godini 3-6%, projektirana je 6
posto, oCekivana 9,8 posto, a stvarno moguca 15-16%. I to zavani¢no predstavlja
"stabilizacijski sindrom" u koji je ukljuena 1 restriktivna monetarna 1 fiskalna
poltika, ali 1 potpuno pogresna vanjskotrgovinska politika 1 politika platne bilance
(zaduzivanja) Privreda moZe imati nisku inflaciju (deflaciju), 1 recesiju 1 veliku
nezaposlenost rada i1 kapaciteta,nisku proizvodnju i potro$nju i marginalnu domacu
Stednju; ali, to vodi guSenju proizvodnje i1 razvoja, padu standarda i ogromnoj
nezaposlenosti. Koncept privatizacije je pogreSan s potpuno pogreSnom uporabom
privatizacijskih prihoda (proracun, javna tekuca potros$nja). Radi se o prodaji imovine
(kapital) kolektiva koji je stvarao kapital pod vidom "druStvenog vlasniStva."

Do sada je prodano oko tri tisu¢e poduzeCa u kojima je bilo zaposleno 340.
tisuce.Ostvareni prihodi od privatizacije iznose ukupno 2,8 milijardi eura, od ¢ega je
trebalo investirati 1,4 milijarde. Investicije nisu ozZivjele 1 krecu se po stopi od oko 14
posto bruto domaceg proizvoda (Sto iznosi svga 3-4% iznad amortizacije). U socijalni
program nije uloZen niti jedan euro posljednjih pet godina. Prodata poduzeca i banke
od 3,4 milijarde eura gotovo je jednako samo jednom (novom) kreditu MMF od 3
milijarde eura. Privatizacija je jedan od stupova neoliberalizma (koji je dozivio krah
kao koncept u kapitalizmu). No, nasi liberalni ekonomisti tvrde da je "privatizacija
bez zamjene" i da je "ulazak drZzave u poduzecu povijesni porazen koncept".

4. Bankarski sektor

Kada su "reformisti" dosli na vlast ve¢ su bila poznata iskustva u reformiranju,
transformaciji 1 sanaciji bankarskog sustava u drugim drzavama. Znalo se da u svim
Clanicama EU najmanje 80 posto kapitala vodecih banka je u domac¢em (javnom ili
privatnom) vlasniStvu.U ekonomijama u tranziciji, koje su prihvatile dogmu
liberalizacije i privatizacije, taj udio je od 5 do 20 posto. Na$ "eksperti" nisu sledele
dobra iskustva uspjeSnih gospodarstava u tranziciji, ve¢ su po ubrazanim postupku
likvidirali Cetiri najvece banke, koje su Cinile 90 posto bankarskog sektora (i poslova
s privredom i stanovniStvom) koje su mogle da saniraju, koje su imale veliki ugled,
razvijenu mreZu u svijetu, kadrove, kapital, iskustvo, tehnologiju 1 sve ono $to
suvremene banke trebaju. Niskim cenzusom za osnivanje novih banaka od samo 5
milijuna dolara oslobodili su prostor za nove banke sa stranim kapitalom, koje su
preuzele kompletne poslove ugaSenih banaka.

Time su ovi "veliki bankarski stru¢njaci” razorili domaci bankarski sustav 1 predali ga
u ruke stranom kapitalu. Danas su sve znacajnije banke u Srbiji, sa veCinskim stranim
1 privatnim kapitalom, preko 84 posto aktive banaka je u rukama stranog kapitala.
Strane 1 privatne banke sudjeluju u kapitalu banaka sa gotovo 90 posto, a drzavne
10% [2]. Takve banke ne financiraju ekonomski razvoj, i1zvoz, proizvodnju,
modernizaciju gospodarstva, otvaranje novih radnih mjesta u gospodarstvu, vec se
okreCu Cisto vlastitom profithnom motivu 1 kreditiranju stanovniStva sa izuzeno
visokim kamatama, koje su nekoliko puta vece od kamata u zemljama EU. Krediti
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odlaze na kupovinu inozemne uvezene robe, dok se visoki profiti transferiSu u
inozemstvo. Bankarski sektor je rasprodan inozemnom kapitalu, tako da se od
ukupno 34 banke, u rukama inozemnog kapitala 1 privatnim rukama nalazi 26 banaka.
U rukama drzave ostalo je samo 8 banaka, 84,1 posto aktive banaka u rukama je
stranog kapitala 1 gotovo 90 posto formiranog kapitala banaka.

Od deset najvecih banka u Srbiji, osam se odnosi na strane banke, a na njih se odnosi
oko 66% financijskog potencijala. MoZe li centralna banka da drzi pod kontrolom
inozemne banke?Moze li voditi usmjerenu 1 viSe razvojno postavljenu (u interesu
domace privrede) monetarnu politiku? Monetarna politika nije u funkciji razvoja 1
stabilizacije, ve¢ ukupnog privatnog bankarskog kapitala i ogromnih preraspodjela
nacionalnog dohotka. Bogacenje kroz preraspodjelu je zadominiralo, dok
gospodarstvo tone u recesiju uz visoku nezaposlenost. Vodenje pogresne monetarne
politke je poseban problem.

5. Preraspodjela i socijalna pravda

Nasi fundamentalisti su u funkciji krupnog kapitala 1 privatizacije, po svaku cijenu.
Potpuno su iskljucili socijalnu politiku, odnosno "socijalnu pravdu".Socijalna pravda
nije samo davanje iz proraCuna za socijalne 1 druge transfere, a joS manje za
dobijajanje sredstava iz "predpristupnih fondova EU". Ogromna preraspodjela
bogatstva preko privatizacije dovela je do nevidenog socijalnog raslojavanja drustva.
Zagovarati privatizaciju  po svaku cijenu, odbacivati socijalno-razvojnu
intervencionisticku ulogu drZave, kao "korektora" privatno-kapitalistiCkog sustava i
trziSno-profitnog motiva (u funkciji financijskog kapitala), velika je prevara socijalno
obespravljenog naroda na rub egzistencije. Ne moze biti socijalne pravde 1 "socijalne
ravnoteze" u druStvu s dominantno privatnim vlasniStvom i motivom profita, uz
ogromnu preraspodjelu dohotka u ruke nositelja kapitala, gdje su zaposleni goli
privjesak kapitala.

Govoriti sada o sociijalnoj pravdi, kao glavnom retoriCkom pitanju 1 paroli
potcjenjivanje je zdrave pameti naroda. Kakvu socijalnu pravdu traze nasSe demokrati-
orude krupng kapitala i stranih i vlastitih interesa, kada su sve prodali (banke,
poduzeca, zemljiSte) stranom kapitalu 1 domac¢im tajkunima. Zaposlene su pretvorili u
privjesak kapitala, bez socijalne 1 sindikalne zastite. Sada je to vulgarizacija ideje
"socijalne drZave". Prihvacanje ideja 1 koncepta neoliberalizma (privatizacija,
deregulacija, defiskalizacije, decentralizacija i1 sl..) Nositelji vlasti su se jasno
negativno odredili prema socijlalnoj pravni 1 funkciji drzave. Ekstremna
koncentracija financijske moci, deregulisana trziSta 1 apsolutna vladavina novca jest
to Sto odlikuje ultraliberalizma. Tu je politika neodrziva. Ona je pogubna za
zaposlenike, koji su pod sve ve¢im pritiskom, sve siromasniji 1 sve zaduZeniji, ali na
dugi rok 1 za financijske moc¢nike koji maksimalnom eksploatacijom radne snage
guse vlastito trziste.
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U toj perverznoj konfiguraciji, novac je taj koji kroji prava i dostojanstvo Covjeka
[3].Novi gospodari svijeta se plase ljudskih prava, jer je ocigledno da bi ekonomska 1
socijalna politka, koja 1h dosljedno poStuje, ozbiljno ugrozila dominantni
ultraliberalna poredak. Takva politika bi kroz pravedniju raspodjelu bogatstva,
osiguravajuci viSe posla, bolje zarade 1 Sire socijalno pokrice, zadovoljila vitalne
potrebe svih drustvenih slojeva. Ta raspodjela je, u potpunoj suprotnosti s liberalnom
strategijom maksimalne "koncentracije profita". Jednakost se ne ograniCava na
teoretska prava gradana pred zakonom: ako demokracija Zeli zastititi ljudska prava i
osigurati gradanima osnovnu ekonomsku slobodu, solidarnost, se namece kao jedino
rjeSenje. Europska unija je neoliberalni kapitalizam, sustav eksploatacije, 1 arena sve
¢eSc¢ih pobuna radnika i sve veceg broja nezaposlenih.

6. Nezaposlenost

Srednja klasa kod nas je uniStena, dok se u EU osjeca totalno nesigurno, gotovo u
potpunoj neizvjesnosti (uz sve vecu nezaposlenost). Ona je izgubila stabilnu socijalnu
drzavu ("drzavu blagostanja"), stabilan radni odnos, radnicka prava, slobodu govora,
slobodu udruzivanja 1 mogucénost zaStite svojih radnih 1 socijalnih prava preko
oslabljenih sindikata. Krupan financijski kapital je u ofenzivi i rusi sve barijere pred
sobom. Narastaju svi elementi financijskog imperijalizma. Internacionalizovani
kapital ne bira sredstva u slamanju snage zaposlenih dok nezaposleni nemaju nikakva
prava 1 mo¢. Kolika je briga nosilaca ekonomske politike za zaposlene, nezaposlene 1
uopce populacionu politiku?

U nas je ukupno bilo zaposleno 2001. godine 2.102.000, dok je krajem 2008. godine
to palo na 1.990.000.0no Sto pokazuje snagu 1 vitalnost gospodarstva 1 drusStva jeste
da je zaposlenost u gospodarstvu smanjena u isto vrijeme za 373 tisuca.
Nezaposlenost se krece na razini od 870.00 do 950 tisu¢a. No, ve¢ sada imamo
1660.000 umirovljenika (uz to nam populacija spada medu najstarije u Europi), pri
¢emu broj umirovljenika brze raste od novog zapoSljavanja, uz tandenciju stalnog
pogorSavanja odnosa. Trenutno na jednog zaposlenog u gospodarstvu (gdje se stvara
nacionalno bogatstvo) koja grca u nelikvidnosti, pod visokim poreznim treta, krizi
proizvodnje, velikim kreditnim obvezama i dr.. dolazi 1,6 umirovljenika, 1 jedan
nezaposleni. Ako tome dodamo i 2 izdrzavana ¢lanka do 15 godina starosti, to je 5,6
izdrzavana na jednog zaposlenog. Stvarna stopa nezaposlenosti nije 24%, ve¢ 38
posto. Tome treba dodati 1 oko 240.000 mlade i sposobne, Skolovane, reducirane
populacije otisle u inozemstvo. Indeks bijede (stopa nezaposlenosti 1 stopa inflacije)
krece se oko 45-48%.

7. Proracun i proracunski deficit
Proracun je doSao u samo srediSte interesa javnosti, ali 1 najvecih dilema kako

popuniti "proracunsku rupu". Istina je, da je visina javnih rashoda i prihoda u bruto
domacem proizvodu izuzetno visoka 53%, odnosno 51 posto i spada medu najvise u
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Europi. Deficit konsolidirane bilance javne potroS$nje nije se pojavio samo u 2008.
godini, vec je prisutan iu prethodnim godinama.

Tako je sluzbeni deficit iznosio: 2006 - 33,5 milijarde 0,2007 do 46,1 milijardu 1
2008-54,7 milijardi. Medutim, u izdatke proracuna nisu uraCunati "drugi izdaci"
(otplata glavnice domacim i stranim kreditorima 1 nabava financijske imovine), Sto je
nuzno udiniti, tako da se situacija iz temelja mijenja. Tako je u 2005. umjesto suficita
od 17,7 milijardi ostvaren deficit od14 0,7 milijardi dinara, dok se u 2006. deficit
povecava na 89,9 milijardi, 2007. godine 83,6 milijardi 1 2008.godine 112,1 milijarda
[4]. Za 2009. godinu prvobitno je planirano 49 milijjardi deficita, a kasnije
rebalansom ¢itavih 90 milijardi. Ako je ekonomski rast planiran najprije 7%, zatim je
korigiran na 3,5 posto, uz prvu procjenu pada od minus 2% i kona¢no ocekivani
stvarni pad bruto proizvoda od minus 6 do minus 8 posto, uz ocekivanu stopu
inflacije od oko 10-12 %. To ¢e normalni rast iznositi oko 2-4%, §to je 1 baza za
budzetsku potro$nju. Bruto domaci proizvod (nominalno) porastao bi sa 2798
milijardi iz 2008. a 2854 milijarde u 2009.godini (zahvaljuju¢i djelovanju inflacije).
Proracunski deficit u 2008.godini ne iznosi oko 2% u bruto domac¢em proizvodu, vec
4 posto, dok deficit na klasi¢ne javne rashode iznosi 9,2 posto 1 sredstva uplata od
privatizacije iz proracuna su troSena za tekucu javnu potroSnju. Bez ovih
privatizacionih prihoda u proracunu deficit u 2003. bi iznosio 45 milijardi (ili 22%
proracunskih prihoda), u 2005.godini 29 milijardi umjesto prikazanog suficita od 17,7
milijardi 1u 2006. godini 42 milijarde (16 posto javnih prihoda) umjesto 33,5 milijardi
prikazanog deficita.Deficit republickog prorauna za 2009. planiran je na 70.5
milijardi dinara, a ve¢ u prvoj polovici godine ostvaren sa 53 milijarde (75 posto
planiranog za cijelu godinu).

Deficit javnog sektora se u 2008. godini financirao na sljedec¢i nacin: privatizacijom
41,6 milijjardi, doma¢im zaduZenjem 7,4 milijarde 1 zaduZenjem u inostrantvu 6,2
milijarde. Problemi u 2009. i 2010. ulaze na Sirom otvorena vrata.Naime, izostaju
prihod od privatizacije, inozemno zaduZenje je sve teze 1 nepovoljnije (ali 1 najgori
oblik inozemnog koriStenja duga), zaduzenje kod nase srediSnje banke iskljuceno, a
kod poslovnih banaka sve gdje 1 dosta ograniceno.

Zbog toga dolazi do teznji da se smanji javna potroSnja 1 da se povecaju porezni
prihodi (PDV). Zbog sve vece nezaposlenosti, manjih uplata doprinosa 1 sve veceg
broja umirovljenika doprinosi za PIO pokrivaju mirovine sa svga 48,6%, u
2010.godini. Nesolventnost drZzave na ovom sektoru je potpuno izvjesna. Dosli su na
naplatu racuni jedne pogreSne fiskalne, monetarne, vanjskotrgovinske politike 1
vanjskog zaduZivanja, odnosno pogresne 1 pogubne privatizacije [5].

8. Zaklju¢ak

Zakljucna je konstatacija da smo uletjeli u duznicku krizu 1 namakli "omc¢u dugova".
Odatle sada opca trka za novim kreditima u inozemstvu, Cak 1 za popunjavanje
proraCunskog deficita. Javnost treba da se bolje upozna s politikom gotovo
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nekontroliranog vanjskog zaduzivanja, proraCunskom politikom, efektima promasene
privatizacije, investicijama, ali 1 kamatama i kursnom politikom, posebice pogresno
vodenom fiskalnom i monetarnom politikom [6].

Kuda sve ovo moze voditi kada imamo nisku razinu gospodarske aktivnosti, 1
negativan rast (recesija, retardacija, nazadovanje), milionsku nezaposlenost, gotovo
1,6 milijuna umirovljenika, ogroman vanjskotrgovinski deficit, visoku vanjsku
zaduZenost 1 sve veci pritisak tereta vanjskih dugova, ogromanproracunski deficit,
masovno osiromaseno stanovniStvo 1 proleterizaciju srednje klase?

Rezimirajuéi iznijete opservacije ispada da je sve S§to je do sada uradeno sasvim
normalna 1 ocekivana posljedica loSeg koncepta razvoja 1 stabilizacije, dopunjena
pogreSnom privatizacijom 1 liberalizacijom trziSta [7]. Sa ovakvim "rezultatima" 1
pogresSnom razvojnom politikom: monetarnom, fiskalnom, vanjskotrgovinskom,
investicionom, deviznom i kursnom politikom, jasno nam je kakav nas scenarij Ceka,
ako se ovako bude vodila strategija u gospodarstvu 1 drustvu. Sada mozemo iznova
udemo u krizu iz koje 20 godina ne moZemo da izademo. Rasprodaj, potrosi i zaduZzi
se, to je taj novi neoliberalni model kreitnog ropstva i razvojne vazalnosti [8].
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