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GRIGOROVIC-GILJFERDINGOVI ODLOMCI
EVANDELJA — GRAFIJSKO-JEZICKA I TEKSTOLOSKA
ANALIZA

Grigorovi¢-Giljferdingovi odlomci evandelja (Grig-Giljf) predstavljaju najstariji ocuvani
fragment rukopisa bosanske crkvenoslavenske pismenosti pisan najvjerojatnije krajem XIII.
stoljeca. Istrazivanje u ovome radu ima za cilj potpuniji grafijsko-jezicki i tekstoloski opis
Grig-Giljf. U skladu s tim, komentiraju se najvaznije grafijske i jezicke odlike, dok se na tek-
stovno-leksickoj razini pokusalo utvrditi posrednike s kojih je Grig-Giljf prepisan, kao i fi-
lijacijski odnos prema drugim bosanskim evandeoskim tekstovima. Na tekstoloskome planu
provedena je usporedba s kanonskim, bosanskim, srpskim, hrvatskoglagoljskim, bugarskim,
makedonskim te ruskim crkvenoslavenskim tekstovima. U radu se donosi transkript teksta
Grig-Giljf.

Kljuéne rijeci: Grigorovi¢-Giljferdingovi odlomci, ¢etveroevandelje, aprakos, bosanska
srednjovjekovna pismenost.

1. UVOD

Grigorovic-Giljferdingovi odlomci evandelja (u nastavku teksta: Grig-Gi-
1jf) najstariji su o€uvani fragment rukopisa bosanske crkvenoslavenske pi-
smenosti nastao najvjerojatnije krajem XIII. stoljeca. Iako su ovi odlomci
evandelja paleoslavistickoj nauci poznati vise od 150 godina, o njima se pisa-
lo uglavnom fragmentarno i marginalno te su naj¢esce sluzili kao interesantan
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poredbeni materijal (RAOS 1987: 215). Osim toga, prvi su se istrazivaci ovih
fragmenata suocili s nizom zagonetki koje su nametnuli ovi listovi budu¢i da
je prisustvo liturgijskih oznaka izazivalo dilemu da li je rije¢ o aprakosu ili
Cetveroevandelju.! Stoga je potpunija grafijsko-jezicka i tekstoloska analiza
ovih odlomaka i opravdana i poZeljna, narocito zbog toga Sto Grig-Giljf zau-
zima znacajno mjesto unutar bosanske grupe kao najstariji predstavnik.

Od nekadasnjega kodeksa saCuvano je svega 8 listova; 6 listova pohranjeno je
u Giljferdingovoj zbirci Rukopisnoga odjela Ruske nacionalne biblioteke (RNB)
u Sankt-Peterburgu pod signaturom lNureh. 61,2 a 2 lista u Grigorovicevoj zbirci
Ruske drzavne biblioteke (RGB) u Moskvi pod signaturom @.87 Nel1.01.* Od-
lomak [unsgh. 61 pronaden je u pravoslavnome manastiru Duzi kod Trebinja, a
u Sankt-Peterburg ga je donio Aleksandar Giljferding, koji je u XIX. st. bio ruski
konzul, dok je odlomak @.87 Nel1.01 donio Viktor Ivanovi¢ Grigorovic, vjero-
jatno preko Giljferdinga. Tekst Grigorovicevih listova izdao je Jagi¢ 1877. godine
ne znajuci za listove iz Giljferdingove zbirke, a pripadnost ovih odlomaka istome
rukopisu uocio je 1905. Petr Alekseevi¢ Lavrov (LAVROV 1905).

Sacuvani su listovi dimenzija 27,7 x 20,5. Na svakome pojedinacnome
listu tekst ukupno ima 42 retka pisana u dva paralelna stupca. Pismo je zapad-
na Cirilica bosanskoga tipa. Grig-Giljf sadrzi tekst Evandelja po Mateju (Mt
23:38-25:18) 1 Evandelja po Ivanu (Iv 8:16-49, 10:19-11:14). Ruci istoga
pisara pripada svih osam sacuvanih listova.

Ornamentacija nekadasnjega rukopisa Grig-Giljf vjerojatno je bila bogata,
ako je suditi na osnovu sacuvanih fragmenata buduc¢i da na osam listova dola-
ze Cetiri rasko$na ukrasa. O uzorima iluminatora sa¢uvanoga fragmenta govo-
ri upadljiva podudarnost s pojedinim inicijalima Miroslavijeva evandelistara
(u nastavku teksta: Mir), za ¢iju je ornamentaciju utvrden utjecaj zapadne um-
jetnosti. Nacin na koji je izveden inicijal w u Grig-Giljf podsjeca na inicijal
iz Mir, a inicijal veoma sli¢an Grig-Giljf dolazi i u DivosSevom evandelju (u
nastavku teksta: Div), s tim da je u Div rije¢ o inicijalu u 8.*

Detaljan prijegled istrazivanja Grig-Giljf donosi Josip Raos (RAOS 1987), koji iznosi podatke
o tome kako su prvi istraZivagi tretirali ove odlomke. Za razliku od Vatroslava Jagi¢a (JAGIC
1877) 1 Mihaila Nestorovica Speranskog (SPERANSKI 1906) koji su smatrali da je rije¢ o
aprakosnome evandelju, Raos analizom sadrzaja listova i nacina na koji su slozeni zakljucuje
da je rije¢ o Eetveroevandelju. Isti zaklju¢ak ranije je iznijela Nevenka Gogié (GOSIC 1985).
Digitalno izdanje listova dostupno na mreznoj stranici URL: http:/nlr.ru/manuscripts/ (7. 1. 2021.).
Digitalno izdanje listova dostupno na mreznoj stranici URL: https:/lib-fond.ru/lib-r-
gb/87/£-87-11-01/ (7. 1. 2021.).

Lejla Naka§ ovima pridruzuje i inicijal iz Cajnickoga evandelja. Vise o tome v. u NAKAS
2015: 645.
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Grig-Giljf Mir Div

32b

Sl. 1. Inicijal w/8 u Grig-Giljf, Mir i Div
Fig. 1. Initial w/8 in Grig-Giljf, Mir and Div

I nacin stiliziranja inicijala g govori o nekadasnjim zajedni¢kim uzorima
Grig-Giljf i Mir. Inicijal formira stablo i trbusi koje ¢ine ptice Ciji se repovi
zavijaju oko stabla. Inace, Mir je veoma bogat motivima Zivotinja, a u pri-
mjeru inicijala g 1 dispozicija zivotinja i kolorit govore o davnim zajednic¢kim
prototipovima.

Grig-Giljf Mir

SL. 2. Inicijal g u Grig-Giljf i Mir
Fig. 2. Initial g in Grig-Giljf and Mir
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2. GRAFIJSKO-JEZICKA ANALIZA

Paleografske odlike pisma Grig-Giljf bile su predmetom detaljnoga istra-
zivanja Raosa koje je rezultiralo zaklju¢kom da »ovaj rukopis, kao i veéina
bosanskih, dobro ¢uva arhai¢ne oblike slova (pravilnost sastavnih dijelova,
prave linije, ovale)« (RAOS 1987: 221), a slicnost pisma Grig-Giljf i Mir
navode i autori opisa na mreznoj stranici RGB: »Iloyepk o4eHb MOXOAUT HA
nrcekMo B MupocnaBoBom EBanrennu.«® Od specifi¢nih slovnih oblika izdva-
ja se forma slova derv bez precice &, sto je odlika starijih bosanskih rukopisa
— Manojlova cetveroevandelja (u nastavku teksta: Man), Div i Kopitarova ce-
tveroevandelja (Kop) — dok mlada bosanska evandelja uglavnom imaju prec-
ku (GRICKAT 1960—-1961: 247). Slovo jery pise se sa spojnicom B (JAGIC
1877: 134), onako kako se oblikuje u ve¢ini mladih bosanskih kodeksa,® dok
za vrijednost /u/ sluzi stara ligatura sacinjena od slova o i iZice, ¢iji dijelovi
nisu spojeni U, kao $to nisu spojeni ni u kombinaciji O¥. Pisar Grig-Giljf
upotrebljava Cetiri varijante slova o, od kojih je najzanimljivija potkovicasta
sa tatkom u sredini & (RAOS 1987: 221). Paleografska analiza Grig-Giljf
pokazala je da sva slova nisu uvijek iste veli¢ine te se stjeCe utisak o brzini i
nemarnosti pisanja (RAOS 1987: 221). Kao potvrdu nemarnosti Raos navodi
greske nastale u procesu prepisivanja: od zamjene slova do umetanja suvisnih
slova. Medutim, vazno je ista¢i da pojedine greske iz teksta ukazuju na pred-
lozak, koji je ocito ¢irili¢ni jer zagledanjem u predlozak pisar zamjenjuje slic-
na slova: Mt 24:7 nagoygn umjesto naroyen, Iv 8:41 epunogo umjesto epunoro
(8 — 1), Mt 24:6 cusiwannk umjesto casimannk (m — a). Neke greske poput
zamjene slova za suglasnike koji su u opoziciji po zvu¢nosti — Mt 24:7 kaapu
umjesto raaan (k — r) — te izostavljanje nadmetnutoga dijela slova u ligaturi
§ — Mt 24:7 mpocn umjesto Tp8cu (< mpxen) — javljaju se 1 kod drugih bosanskih
pisara (KARDAS 2020: 72, 130).

Na ortografskom se planu za Grig-Giljf moze re¢i da dosljedno slijedi pra-
vopisne uzuse koji su odlika bosanske crkvenoslavenske pismenosti. Tradi-
ranje arhai¢noga glagoljskoga pravopisa pokazuje se u dosljednoj upotrebi
slova jat za vrijednost /ja/ u inicijalnome i postvokalnome polozaju: Mt 24:1
3hAANHE, 24:6 castianuk, 24:21 geank, kroxe, 24:49 kern, nuknunuamu, 25:14
krome, Iv 8:17 kKo, 8:21 kkoxe. U istim pozicijama slovo e ima vrijednost
[je/: Mt 24:1 emovy, 24:3 ecmh, 25:15 croeipumn, Iv 8:19 moero, ali se na jednome

> V. na mreznoj stranici URL: https:/lib-fond.ru/lib-rgb/87/f-87-11-01/ (7. 1. 2021.).
6 V. u tabeli koja se nalazi u KARDAS 2020: 94.
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mjestu pojavljuje 1 ligatura e: Mt 24:31 geaniemn, o Cijoj je pojavi rasprav-
ljao Speranski u radu o Man (SPERANSKI 1906: 9). U odlomcima nema ni
posebnoga oblikovanja palatala /// i /#i/, nego je njihova vrijednost iskazana
slovima a1 n: Mt 24:3 ki Nem8, 24:13 Brceaennn, 25:10 ¢ numb, Iv 8:42 A8EHAH,
s tim da je u okviru priloga nyrna oznacavanje palatalnosti suglasnika /7/ iska-
zano slovom jat: Iv 8:40 nunk, 11:8 nnk.

U tekstu se relativno Cesto biljezi slovo jery, i to uglavnom na etimolos-
kome mjestu: Mt 23:39 rpeart, Mt 24:5 munorwie, Mt 24:6 Scasinami, EsITH,
Mt 24:7 eawikn, Iv 8:22 gw, 8:26 npoaarwt, 8:43 geckawt, premda se biljeze i
primjeri zamjene sa slovom n, poput Mt 24:9 essikn (Iassiknl), 24:23 gEgH
(rRpm1), Iv 8:39 guere (Bmicme), 10:29 ®w p8ku (p&k) itd., ali se jery javlja
i na mjestu etimoloskoga /i/: Mt 24:17 cwaaswm (Mar Zogr chaasums), Mt
25:10 asgpst (Mar Zogr ABkpH).

Ligatura w0, pored vrijednosti /ju/, u trima primjerima posluzila je za vri-
jednost /u/: Mt 24:9 wenw, Iv 8:47 nocarwwaers, 10:27 caroparors. S tim u vezi
je i pojava slova & u Iv 10:18 aswk noaarav x&. U Grig-Giljf se nekoliko puta
evidentira slovo derv u rije¢ima grékoga porijekla: Mt 24:14 egnaan, 24:31
ANAAK, 24:36 anaAH.

U pogledu prodora inovacija na fonoloskome planu, u prvom je redu zani-
mljivo pitanje refleksa jata buduci da se u tekstu nalaze primjeri koji sugeriraju
vrlo ranu ikavsku zamjenu. Naime, primjeri prelaska &k > n u tekstu Grig-Gi-
1jf smatraju se najstarijim svjedocanstvom prodora ikavizma u neki bosanski
tekst, Sto je naroCito vazno s obzirom na to da se ikavizam smatra pisarskim
manirom veéine srednjovjekovnih bosanskih rukopisa (JURIC-KAPPEL
2008: 210). U odlomcima se biljeze sljede¢i ikavizmi: Mt 24:14 cgkAHTEALCRO,
Iv 8:18 cRBAHTEARRSE, chRRAHTEARCTRESETH, 10:25 cRBEAHTEARIOTH, S tim da se
prelazak 'k > n biljezi samo u drugome slogu, a istu pojavu biljezimo u nei-
kaviziranome Sofijskom evandelju (u nastavku teksta: Sof): Mt 18:16, 19:18
cREAHTEAL, Mt 26:59 cr'BpnTEcTRA. [ZUZEV OVih primjera, slovo jat Cuva se na
etimoloSkome mjestu, ali primjer Iv 8:26 gn mkpk zasluZzuje posebnu paznju
jer moze ukazivati na odredena pomjeranja u vokalskome sistemu u pravcu
hiperdiftongizacije. Ekavski refleks javlja se u oblicima glagola ®geparn i
smatra se da je knjiskoga porijekla (JERKOVIC 1975: 122), a u takvoj verziji
javlja se u svim mladim bosanskim kodeksima.

U tekstu Grig-Giljf poluglasi se ponekad pisu i tamo gdje ih ne bismo
ocekivali: Mt 24:24 ssnamennk (Mar i Zogr swamennk), Mt 24:27 kruaaemh
(Mar i Zogr agakams), Mt 24:31 reaacoms (Mar i Zogr raacoms), Mt 24:43
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crhpaxk8 (Mar i Zogr empaxa) itd. Zanimljivi su primjeri pisanja poluglasa u
prijedlogu i prefiksu ofo — Iv8:34,49, 11:9 ®ugewpa, 8:48 ®urerpawe, [v 8:41,42,
8:44, 8:47, 10:20,29, 11:1 ®n — Sto je rijetka pojava i u najstarijim crkvenosla-
venskim rukopisima. Staroslavenska vokalizacija ' > ¢ biljezi se u prilozima
mora i kord, dok primjera Stokavske vokalizacije jakoga poluglasa nema, ali se
evidentira sekundarni poluglas u ovim primjerima: Mt 25:4 i Iv 8:24 echmn,
Mt 24:31 gkmhps, [v 11:4 goak3kHk.

Grupa gn prelazi u /u/: Mt 25:6 $nnan, v 8:37 8 rack, 8:38, 10:28 8 r'kkn,
ali je u jednome primjeru zabiljezeno Mt 24:16 ra "oakn, Sto, ukoliko nije
greska, svjedoci o ranoj vokalizaciji poluglasa.

Morfologija Grig-Giljf je konzervativna, a to se pokazuje u poprili¢no do-
brom slijedenju crkvenoslavenske norme, s tim da se sporadi¢no biljezi i pro-
dor inovacija. U imenickoj paradigmi, u stihu Mt 25:1, uocen je primjer koji bi
mogao biti svjedocanstvo prodora novoga nastavka -a u gen. mn.: $nogoEH ce
upheTro Hegcnoe- AeceTH A'kga (1). lako je u tekstu vidljiva pisarska autokorekci-
jaa>n (aAkRA> AkBb), [rena Grickat ovaj primjer smatra najranijom potvrdom
novoga nastavka u gen. mn. (GRICKAT 1960-1961: 263). U zamjenickoj se
paradigmi biljezi inovirani ak. mn. zamjenice m. r. fo: Mt 24:19 gn Te ann, dok
je u glagolskome sistemu najznacajnija inovacija prodiranje novoga prezent-
skog nastavka -mo u 1. l. mn.: Iv 8:41 wkenmo. Gubljenje zavr$nog -¢ u 3. L
mn. prezenta evidentira se u Iv 10:31 nogmuo.

Medutim, iako se sporadicno evidentiraju inovacije na morfoloskoj razini,
u svojoj cjelini tekst Grig-Giljf ipak ostaje konzervativan. To pokazuje, izme-
du ostaloga, i Cuvanje starijih tipova aorista: asigmatskoga i starijeg sigmat-
skog, ponekad i tamo gdje u drugim bosanskim evandeljima biljeZimo novi
sigmatski: Mt 24:25 gyxn, 25:11 npna8 (Kop Pripk ngnpowe), Iv 8:24 gkyn,
8:42 usnpb, npuak, 10:25 pkxw, 10:34 gkxs, 10:41 npuas.

3. TEKSTOLOSKA ANALIZA

Iako Grig-Giljf zauzima veoma vazno mjesto medu bosanskim evandeo-
skim tekstovima kao najstariji o¢uvani crkveni rukopis, tekstovno-leksicka ra-
zina ovih odlomaka u dosada$njoj znanstvenoj literaturi nije bila predmetom
detaljnije analize. Pretpostavljamo da je razlog tome u malome broju sacuva-
nih listova na osnovu kojih bi se mogli donositi pouzdani zakljucci o njiho-
vome filijacijskom odnosu prema drugim bosanskim tekstualnim svjedocima.
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Razumije se, svakako, da je osam sacuvanih listova malo da bismo mogli sa
sigurno$¢u odrediti odnos Grig-Giljf prema ostalim evandeljima, napose oni-
ma koji su predstavnici rane faze razvoja teksta evandelja tradiranoga u Bo-
sni. Medutim, pokuSat ¢emo na temelju saCuvanih listova jasnije pozicionirati
Grig-Giljfi prema drugim evandeljima, prvenstveno Mir, jer ova dva rukopisa
pokazuju slicnosti u izboru leksickih i tekstualnih varijanti. S druge strane,
moguce je i jasnije sagledati odnos Grig-Giljf prema tekstovima kanonskih
evandelja.
Ukratko se Grickat u svojoj studiji o Div osvrnula na odnos Grig-Giljf
prema drugim bosanskim evandeljima, prvenstveno prema Div. Grickat je
na osnovu osam izdvojenih ¢itanja dosla do zakljucka da Div i Danicicevo
evandelje (u nastavku teksta: Dan) idu stoprocentno zajedno, dok se Nikoljsko
evandelje (u nastavku teksta: Nik) dva puta pridruzuje Grig-Giljf. Grickat to
objasnjava na nac¢in da grupa Div Nik Dan i Hvalovo cetveroevandelje (u na-
stavku teksta: Hval) pokazuje ve¢u kompaktnost, dok Grig-Giljf slijedi neke
druge podloge (GRICKAT 1961-1962: 271). Ovdje nam je provedena analiza
ukazala na moguce tekstualne posrednike koji su ucestvovali u kreaciji teksta
Grig-Giljf, ali i to koji mladi bosanski rukopis pokazuje najvise bliskosti s
tekstom Grig-Giljf.
Grig-Giljf predstavnik je prve redakcije slavenskoga prijevoda evandelja
(T1),” kako se to jasno vidi po ouvanju arhai¢ne leksike za koju se u dosadas-
njem znanstvenom diskursu tvrdi da je bila sastavni dio prvobitnoga ¢irilome-
todskog prijevoda. Inovacijske zahvate na tekstovno-leksickoj razini nismo
zabiljezili. To se moze argumentirati sljede¢im primjerima?:
Mt 24:14 ceskpnmeancro Grig-Giljf Nik Hval Mlet Div Vrut Sof Cajn def. Mar Ban
Mir Crk? Hil*> Rh Mp Bd cwekpkunie Karp Hrv def. / nocaoywserro Vuk Crk!
Hil!

Mt 24:14 konwunna Grig-Giljf Nik Hval Mlet Div Vrut Sof Cajn def. Mar Ban Mir
Rh Mp Bd Crk Hil Vuk? Hrv def. / konsus Vuk!

Mt 24:21 ckpsin Grig-Giljf Nik Hval Mlet Div Vrut Sof Cajn Mar Ban Mir? Vuk
Crk Hil Rh Mp Bd Hrv Vat* Ro¢ Nov / nesaas Mir! Frol Jur Dobrl

7 Pod redakcijskim tipom T1 podrazumijeva se prva redakcija slavenskoga prijevoda evan-
delja koju je definirao Voskresenski (VOSKRESENSKI 1894). U ovom ¢emo se radu dalje
voditi klasifikacijom tipova redakcija koje je ponudio Voskresenski.

8 Za pune aprakose poput Vukanovoga evandelja (Vuk) koriste se oznake Vuk'? u slu¢aju kada
se isti evandeoski stih pojavljuje vise puta.
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Mt 24:51 $nokpuTn Kop Nik Hval Pripk Zogr Mar Ass Savv Mir Vuk? Dobr$ Ban
ginokpnt Div ganokpun Sof Vrut Hrv def. / anugemtpn Cajn Mlet Trn Frol Karp
Jur Vuk' Crk Hil Rh Mp Bd

Mt 24:37 gwn ann? Grig-Giljf Pripk Vrut Sof Hval Mlet Div Nik Dan Mar Ban
Mir Vuk! Hrv def. / s ngnuscrene Kop g npuuisereue Frol Jur Karp Vuk? /
nguxoAs Trn Dobrl Jur

Mt 24:43 noanpurn Grig-Giljf Sof Pripk Hval Div Nik Dan Ban Bd Rh Mir Crk®
Mar Ass Zogr Savv / nopskonamn Cajn Kop Mlet norkenarn Mp Vuk' 23 Hil
Crk" 2 Trn Frol Jur Dobrl pot kopati Vat* Ro¢ Hrv Nov

Mt 25:12 amnnw Grig-Giljf Cajn Nik Hval Div Kop Vrut Sof Mlet Mar Zogr Ass
Savv Dobr§ Ban Trn Mir Vuk Rh Mp Bd Hil Crk? am(e)ns Vat* Ro¢ Hrv Nov /
npago Pripk Crk! Frol Dobrl’

Utjecaj se aprakosa osobito odrazio na tekst Grig-Giljf, ¢ime se on, u pri-
mjerima koji slijede u nastavku teksta, i razlikuje od ve¢ine drugih bosanskih
tekstualnih svjedoka. Primjeri u nastavku svjedoce odstupanju Grig-Giljf od
Nik Div Hval i kanonskih Marijinskoga (u nastavku teksta: Mar) i Zografsko-
ga evandelja (u nastavku teksta: Zogr), a pokazuju njegovo slaganje s apra-
kosima poput Asemanijevoga evandelja (u nastavku teksta: Ass), te posebno
s Mir.

Grig-Giljf Ass Mir / Mar Nik Dan Hval Div

Mt 25:1 g T ngnmiuoy-chio Grig-Giljf pé Tis npnmiug cuto Vrut geue Th nguThum cuim
Frol Ass Savv Dobrl Gf Mir Karp Vuk Jur Ostr Tr r(e)ce is(usw) uc(enikoms)
sv(oimw) prit’éu siju Hrv Ro¢ Vat* Nov (gré. elnev 6 kvplog v mopaPforniy
tovtv) / om. Nik Hval Div Kop Cajn Sof Mar Trn Zogr Gal Ban Dobr§ Curz

Mt 25:1 add. u negkerk Grig-Giljf Vrut Mir Ass Savv Ostr i nevésti Hrv Vat* Nov i
nevésteé Ro¢ Spl u negkern Ban (ovaj dodatak imaju i neki gréki tekstovi) / om.
Man Nik Hval Div Kop Mlet Cajn Mar Gal

Iv 8:29 emoy enmuropiyk Grig-Giljf emto cmropro Mir / em8 mrop8 Vrut Hval Vuk Crk
Hil Rh Mp Bd emu tvoru Hrv Vat* Ro¢ Nov Frol Gal Dobrl Karp mropro em$
Nik Mlet Ban Trogtx emoy Mar Ass Zogr

Iv 8:31 gt 7w Grig-Giljf Ass Ostr Mir' Vuk Crk! Hil Tr Gf Karp Jur (gré. inev 0
K0P10g) / raaue e uew Vrut Nik Hval Mlet Mar Zogr Gal Ban Dobr§ Mir? Crk?
Rh Mp Bd Hrv def.

Iv 8:31 kn nem8 Grig-Giljf Ass Mir Vuk Crk Hil Ban Karp Dobrl / gs us Vrut Nik
Hval Mlet Mar Zogr Gal Rh Mp Bd Hrv def.

Zanimljiv je primjer iz stiha Mt 24:1 u kojem bosanski rukopisi imaju ku
nems, kao Cetveroevandeoski tekstovi. Pisar je Grig-Giljf na tom mjestu oc€ito

9O pripadnosti navedenih leksema prvobitnome prijevodu v. vise u HARALEK 1954.
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poceo pisati ku uc8, ali je iz nekoga razloga, moguce zbog nemarnosti nastale
zagledanjem u dva predloska, napisao k oy, bez u. U ovome se primjeru kao
Grig-Giljf ponasa niz aprakosnih tekstova, ali ga s Mir povezuje isti red rijeci:

Mt 24:1 k Sy Suennun ero Grig-Giljf ks neoy oyuennun Mir / oyuennuyn ks neoy Ass

Dobrl Gf Ostr Tr Vuk / oyuennun ks ncgn Karp / ks Hemoy oyuennum ero Mar
Ban Nik Hval Mlet Vrut Sof Div def. Hrv def.

Ono §to pada u o¢i jeste to da aprakosi, koji imaju ks Heoy umjesto ks neatoy
u Cetveroevandeljima, izostavljaju dodatak ero, a taj dodatak ima Grig-Giljfte
Cetveroevandelja, i kanonska i bosanska.

Karakteristi¢ni aprakosni umetak gs wno ggkae, koji oznacava pocetak
lekcije s liturgijskim uvodom ispred stihova Mt 24:1 i Iv 11:1, doista odaje
dojam da je rije¢ o aprakosu, a ne o Cetveroevandelju, §to je, izmedu ostaloga,
i dovelo u nedoumicu dosadasnje istrazivace. Medutim, takvi umetci nisu ne-
poznanica i nekim drugim bosanskim rukopisima za koje je sasvim jasno da
je rije¢ o Cetveroevandeljima. Tako npr. »po modelu pocetka perikope u apra-
kosima nalazi se u Pripkovicevom evandelju umetak gn wno gg-kame ispred ovih
stihova: Mk 3:13, 20, 31, Mk 7:24, Mk 8:34, Mk 10:17, 32« (RAMIC-KUNIC
2017: 12). Zapravo, ovo je moguce objasniti postupkom mehanickoga preno-
Senja iz nekih od starijih predlozaka.

Od bosanskih mu se evandelja u dva primjera pridruzuje Vrutocko evan-
delje (u nastavku teksta: Vrut) i to oba puta u stihu Mt 25:1. Tako dodatak
n negkemk u Mt 25:1 imaju Grig-Giljf Vrut Mir kao i Ass, Savina knjiga (u
nastavku teksta: Savv), Ostromirovo evandelje (u nastavku teksta: Ostr), Ba-
nicko evandelje (u nastavku teksta: Ban) te Hrvojev misal (u nastavku teksta:
Hrv), Cetvrti vatikanski misal (u nastavku teksta: Vat®), Misal kneza Novaka
(u nastavku teksta: Nov), Rocki misal (u nastavku teksta: Roc¢), ali 1 Splitski
odlomak glagoljskoga misala (u nastavku teksta: Spl), dok brojni drugi ruko-
pisi svih slavenskih redakcija ispustaju ovaj umetak. '

O daljoj bliskosti Grig-Giljf i Vrut, ali i njihovoj povezanosti sa glagolj-
skim Spl, svjedoci i specifican primjer iz stiha Mt 25:12 u kojem ovi rukopisi
dodaju ® k8a8 ecth. U ovome se primjeru Grig-Giljf, Vrut i Spl pridruzuje
Hval te bugarski puni aprakos Plovidvsko evandelje (u nastavku teksta: Plov)

10 Grickat (GRICKAT 1961-62: 263) dodatak n neg'kemk pripisuje rasijanosti pisara. Medutim,
s ovom se konstatacijom ne bismo mogli sloziti jer je dodatak o¢ito bio u njegovom predlos-
ku te nije rezultat njegove rasijanosti i pogreske.

101



M. KARDAS, E. RAMIC-KUNIC, Grigorovic-Giljferdingovi odlomci... ~ SLOVO 72 (2022)

iz sredine XIII. st.,'! dok drugi bosanski nemaju ovaj dio teksta, jednako kao i
hrvatskoglagoljski, raski, ali nijedan drugi rukopis iz nama raspolozivih izvo-
ra. Dodatak ne poznaju ni gréki ni latinski tekstovi (STEFANIC 1957: 64).
Stefani¢ je ovaj primjer izdvojio kao usamljeni primjer veze izmedu Spl i
Hval te na osnovu njega i niza drugih podudaranja ukazao na posvemasnje
podudaranje Spl s bosanskim ¢irilskim tekstovima (STEFANIC 1957: 85).
Ovdje smo vidjeli da Spl i Hval ne predstavljaju usamljeni slucaj, ve¢ im se
pridruzuju Grig-Giljf, Vrut te bugarski Plov.

U stihu Mt 25:4 Vrut ima c8puxs cRoHXk, kao i che8pkxs cronxk Grig-Giljf
Ban Mir, Galicko cetveroevandelje (u nastavku teksta: Gal), Karpinsko evan-
delje (u nastavku teksta: Karp), Vukanovo evandelje (u nastavku teksta: Vuk)
(ALEKSEEV 2005: 135) te hrvatskoglagoljski misali (STEFANIC 1957: 78),
dok dodatak cronxs nemaju Nik Hval, Mletacko cetveroevandelje (Mlet), Div
Sof, Cajnicko cetveroevandelje (Cajn), Mar. Ovaj dodatak nemaju ni gréki
tekstovi, dok lat. glasi in vasis suis, ali je lampadibus bez suis (STEFANIC
1957: 78). Za Vrut je veé ranije uocen jaci utjecaj aprakosa,'? pa bismo mogli
pretpostaviti da je dalji predlozak Vrut mogao biti sli¢an Grig-Giljf (ili njego-
voj matici) jer ova dva rukopisa imaju zajednicka odstupanja prema drugim
bosanskim evandeljima (usp. Mt 25:1 i Mt 25:12). Grig-Giljfi Vrut u stihovi-
ma Mt 25:1, 25:12 i 25:4 pridruzuju se i hrvatskoglagoljski misali, s tim da u
Mt 25:12 imaju podrsku samo Spl koji potjece iz jugozapadne Bosne. Podu-
darnosti Grig-Giljf i Vrut s hrvatskoglagoljskim misalima Vat* Hrv Nov Ro¢
te Spl i podudaranje s Mir i Ass mogu se objasniti zajednickom maticom ovih
rukopisa ve¢ u najranijem periodu. Naime, prema Josipu Tandari¢u, i bosan-
ski evandeoski tekstovi i tekstovi hrvatskoglagoljskih misala dobro se slazu
s tekstom Ass (TANDARIC 1980: 58). Tome svjedoéi i primjer iz Mt 25:1.2
Iako Spl sadrzi manji biblijski tekst (Mt 24:46—47 i Mt 25:1-13), vidljiva je, i
na toj manjoj dionici teksta koju smo poredili, njegova srodnost s Grig-Giljf.

Odnos Grig-Giljf s kraja XIII. st. prema drugima, mladim bosanskim ru-
kopisima, moze svjedociti o na¢inu na koji su se dogadale izmjene teksta u

I Digitalno izdanje Plov dostupno na mreznoj stranici URL: http://digilib.nalis.bg/xmlui/ (8. 2.
2021.).

120 utjecaju aprakosa na tekst Vrut, kao i o vezama Vrut s hrvatskoglagoljskom maticom v.
vise u RAMIC-KUNIC; SIMIC 2019.

13 Tome u prilog govore i primjeri poput sljedecih: Iv 5:4 vrémena Vrut Hval Kop Nik Dan vréme
Ass vr(é)me Hrv Vat* Ro¢ Nov Trn Vuk Crk / /éta Mir Rh Mp Bd Mar Zogr Curz Ban Dobr$
Karp Savv def.; Lk 15:26 otroks Div Kop Nik Cajn Pripk Vrut Hval Mlet Ass Vat* Ro& Dobrm
Karp / rabv Mar Zogr Savv Hrv Nov Trn Dobr§ Ban Curz Vuk Mir Crk Hil Rh Mp Bd
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srednjovjekovnoj bosanskoj tradiciji prenosenja Evandelja, odnosno kako su
od pokazatelja da je jedan od daljih predlozaka bosanskih evandelja bio neki
aprakos. Neki su rukopisi poput Grig-Giljf te mladega Vrut sac¢uvali vise toga
utjecaja, dok je u nekima rukopisima doslo do daljih dotjerivanja. Zanimljivo
je zapazanje Anatolija Alekseevica Alekseeva (ALEKSEEV 1999: 200) koji
smatra da je na strukturu Hval vise utjecao kratki aprakos, dok je Nik vise sa-
¢uvao utjecaja punoga aprakosa pa je to i sustinska razlika izmedu Nik i Hval.
Kada je u pitanju Grig-Giljf, na osnovu njegovih specificnih slaganja s Mir
mozemo reéi i da je na njega vise odraza imao tekst punoga aprakosa.

S druge strane, smatramo da Grig-Giljf nije prepisan direktno iz nekoga
aprakosa tipa Mir naprosto $to bi to znacilo ogroman posao za pisara i ne bas
olakSavajucu metodologiju ispisivanja novoga rukopisa. Predlozak Grig-Giljf
najvjerojatnije treba traziti u liturgijskoj tetri na koju je utjecao tekst punoga
aprakosa, poput Ban, Dobrejsovog cetveroevandelja (u nastavku teksta: Do-
brs) ili pak Curzonovog cetveroevandelja (u nastavku teksta: Curz). Cynthia
Vakareliyska je u svojim istrazivanjima pokazala da je najraniji predlozak Do-
br§ Ban Curz sastavljen oslanjanjem na jedan ili vise tekstova punoga aprako-
sa, uz jedno ili vise Cetveroevandelje (VAKARELIYSKA 2008: 2).

Da je jedan od predlozaka bosanskih rukopisa bila starija liturgijska tetra
poput Ban, ranije je pretpostavila Naka$ koja upravo isti¢e da je Grig-Giljf
najvjerojatnije prepisan s predloska koji je bio liturgijsko Cetveroevandelje
(NAKAS 2018: 100). Tome je pokazatelj i »umetak ispred stiha Mt. 24:36
R $Topkk-cTH ReAnke fie-, koji je slicno srofen i u najstarijem tipu liturgijskih
tetri (npr. Curz. f. 34a, Ban. f. 119a) i u aprakosima (npr. Mir. f. 239a, Vat. f.
196d)« (NAKAS 2018: 53). Sli¢no je i u ruskom Gal iz 1144. godine u kojem
ovo Gitanje glasi: geafi-&mp-na anmh © ma-ra ca. U prilog toj pretpostavei idu i
nasi izdvojeni primjeri u kojima se Grig-Giljf, pored Mar, redovito pridruzuje
i Ban, ali Cesto i Gal.

Grig-Giljf Mar Ban / Nik Hval Div

Mt 24:39 gopa Grig-Giljf Cajn Mlet Gal Mar Zogr Savv Mir Crk? Rh Mp Dobr$
gopa Curz Hrv def. / norons Div Kop Nik (£ Dan) Hval Sof Pripk Ass Ostr
Vuk!2 Trn Frol Jur Ban Karp Crk! Hil

Mt 24:43 xpama croero Grig-Giljif Cajn Gal Mar Zogr Savv Dobr§ Ban Curz Mir
Crk'? Hil' Rh Bd Karp*? hrama svoego Hrv Vat* Ro¢ Nov xpamoy Hil> Vuk?
/ xpamunit croee Div Man xpamunit croe Hval xpamunn croe Kop Nik Vrut Sof
xpamuamnk (1) Pripk xpaminsn croa Ass Vuk'2 Karp! Crk?/ aomoy croters Dobrl
Jur / kakmh crotera Frol Jur kakmh cgoea Trn
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Mt 24:26 gs ckpornwTHys Mar Grig-Giljf Crk Hil' Rh Mp Bd s ekporkx™
Gal Zogr Savv / ks kporkxk Div Kop Nik (2 Dan) Hval Cajn Pripk Vrut Sof
Mlet v kroveh Hrv Vat* Ro¢ Nov Ass Dobr§ Ban Karp Trn Mir Vuk Hil? Jur
Dobrl Frol

Iv 8:26 gn mkpk Grig-Giljf Mar Zogr v miré Hrv Vat* Ro¢ Nov Ban Dobr$ Mir
Karp / gs geemn misigst Vrut Mlet Nik Hval Ass Gal Dobrl Frol Ostr

Iv 10:36 gx mugs Grig-Giljf Mar Zogr Ass Gal Ban Dobr$ Karp Mir Hrv Vat* Ro¢
Nov / g gew angs Nik Hval Mlet Vrut Dobrl Frol Gf

Iv 11:13 ek e p¢ Grig-Giljf Mar Zogr Gal Ban Dobrs Mir g xxe #ics Karp / Greia
e e Vrut Nik Hval Mlet Gf gkipia ke e Ass / raa e new Dobrl

Iv 8:29 oun Grig-Giljf Mar Zogr Ban / om. Nik Hval Mlet Vrut Gal Ass Mir Gf
Dobrl Karp

Mt 24:15 om. erkamn Grig-Giljf Mlet Mar Dobr§ Ban Curz Ass Rh Mp / emnmn
Cajn Nik emkmn (¢7k) Pripk Vrut Sof Div Kop Hval Karp Trn Ostr Gal Dobrl
crsembs Savv erkams Mir? Crk Hil Bd egkrak Mir! s(ve)téems Hrv Vat* Ro¢
Nov Zogr def.

Mt 25:13 om. Bk Huike chb uaRuckH ngupeTh Grig-Giljf Mar Ban Nov Spl Vuk!' /
add. gs Heke e yagucksin npuaeTs G Gal Jur Mir Ostr Savv Vuk? Zogr g
HhKE CH'k YARUL NPpHAETR Ass Dobrl Frol Karp Tr v’ ki s(i)nw ¢(lovéw)ski prideto
Hrv va nZe ne mnite s(i)no ¢(lovéw)ski prideto Vat* Ro¢

Podudarnost Grig-Giljf s Mar i Ban vidi se prije svega po postojanju ¢i-
tanja koja izostaju u kratkome aprakosu, poput Ass i Ostr, ali i s tekstovima
punoga aprakosa poput Mir. Tako u slucaju stiha Mt 25:13 Grig-Giljf Mar
Ban te glagoljski misali Spl i Nov stoje nasuprot kratkih aprakosa Ass Savv
te punih Mir Karp Vuk i Jurjevskog evandelja (Jur). Od devet izdvojenih pri-
mjera, Grig-Giljfu sedam ima podrsku bugarskoga Ban kao i Zogr, s tim da je
Mt 24:15 def. u Zogr, u pet njih se slaze s Mir, s Karp tri puta, s Ass dva puta.

Ovom smo prilikom izdvojili i primjere zajednickih rjeSenja u leksickim i
gramatickim izborima, kao i zajednicka rjeSenja u vidu zajednickih omisija ili
dodavanja istih dijelova teksta u kojima Grig-Giljf nema podrsku Mar, ali se
redovito slaze s Ban, a nerijetko im se pridruzuju i drugi bosanski, kao i Mir
te Ass.

Mt 24:1 ®gepars Grig-Giljf Mlet Ban Frol Dobrl Mir Karp Vuk / praem. u Nik
Hval Div Vrut Sof Mar Zogr Hrv def.

Mt 24:4 aa wnksmoxe gack Grig-Giljf Nik Hval Div Mlet Vrut Sof Ass Ban Dobrl
Frol Gal Jur Karp Mir Ostr Savv Vuk Vat* (vi) Ro¢ i Nov da nigdore v(a)se Hrv
/ HHKTOXKe RACh Ad Mar

Mt 24:23 nan Grig-Giljf Nik Hval Mlet Div Vrut Sof Hrv Vat* Ro¢ Nov Ban Curz
Plov Dobrl Frol Jur Mir / an Mar Zogr Ass Dobrs Savv def.
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Mt 24:29 uerecwnne Grig-Giljf Hval Mlet Div Vrut Sof ngcwsia Ban Dobrl Frol
Karp Mir / negecksiin Mar Zogr n(e)b(e)skie Hrv Vat* Ro¢ Nov

Mt 24:30 sesinak Grig-Giljf semannak Cajn Nik Hval Mlet semaasnak Vrut Ass
Ban Dobrl Frol Karp Mir z(e)ml(v)naé Hrv Ro¢ Nov / sembckak Div Sof Mar
z(e)ml(v)skaé Vat*

Mt 24:31 awhawt cgoe Grig-Giljf Nik Hval Mlet Div Vrut Sof Cajn Ass Ban Mir
Dobrl Frol Karp Hrv Vat* Ro¢ Nov / om. cgoe Mar Savv Gal

Mt 25:1 negenoe Grig-Giljf Sof Vrut Cajn Mlet Div Ban Mir Vuk Crk Hil Mp Bd
nescho Nik Hval / ngekoe Mar Zogr Savv Rh n(e)b(e)skoe Hrv Vat* Ro¢ Nov

Mt 25:1 8nogogn ce (1) Grig-Giljf 8noposn ce Sof Nik Hval Mlet Div Vrut Ban Ass
Karp Mir Savv / oynogosnts ca Mar / podobno e(ste) Hrv Vat* Ro¢ Nov

Iv 8:28 rag? Grig-Giljf Nik Hval Vrut Mir Karp rarx Ass Ban Zogr Vuk Crk Hil
Jur g(lago)lju Vat* Ro¢ Nov govoru Hrv / mrop8 Mlet Rh Mp Bd Tropix Mar

Iv 8:35 gkkn' Grig-Giljf Nik Hval Vrut Ban Dobr§ Curz Dobrl Gal Mir Vuk Ostr
Jur / g'kks Mar Zogr Ass Hrv def.

Iv 8:43 peue nan new Grig-Giljf Ban Dobrl / peue ke nan new Nik Hval Mlet Vrut Mar

Grig-Giljf (ali i drugi bosanski tekstualni svjedoci) i Ban posjeduju u odre-
denome stupnju veze s aprakosima jer im u prethodnim primjerima oni najce-
$¢e i prave drustvo.' Njima se nerijetko pridruzuju i hrvatskoglagoljski (usp.
Iv 8:28, Mt 24:31, Mt 24:30, Mt 24:23, Mt 24:4). Jedna grupa primjera mo-
gla bi biti svjedoCanstvo pradavne veze predloska Grig-Giljf sa predloskom
bliskim ruskom Gal, koje Voskresenski (VOSKRESENSKI 1894) svrstava u
prvu redakciju. Iz zajedni¢koga, o€ito vrlo arhai¢noga predloska, prezivjela su
neka podudaranja u redu rijeci, gramatickim oblicima i leksickim izborima,
a ona nemaju potvrdu ni u kanonskim ni u drugim bosanskim evandeljima.
Alekseev je zamijetio da se Gal dobro slaze s Mar i Zogr, ali kad odstupa od
njih, slijedi izbore kao u aprakosima (ALEKSEEV 1998: 27). Stoga je mogu-
¢e da su se zajednicki izbori u Grig-Giljf i Gal nalazili u nekom od aprakosa
pa se tako moze shvatiti i njihova veza.

Iv 11:2 kpussmoro Grig-Giljf xpusmorw Gal / macruro Kop Nik Mlet Hval Pripk
Vrut / macrhio garogonstot Vuk Hil Dobrl / smoygoms Dan Karp Mar Ass Zogr
Savv mugoms Mir Crk Rh Mp Bd Curz / ronex Baaromxanno® Trn gonierw
BAarooyXankhorw Frol

Mt 24:15 unrn Grig-Giljf usmiin Gal Mir Frol Tr Ostr / nxke uvers Div Nik Hval
Milet Vrut Cajn Mar Curz usme Ban

Iv 8:43 caogrece moero catwarn Grig-Giljf Gal / canwamn caogece moero Mir Nik Kop
Vrut Hval Mlet castiwamn caorece moero Mar Zogr Dobrs Ban (caorecn) Curz

4 O utjecaju punoga aprakosa na Ban v. vise u VAKARELIYSKA 2008.
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Iv 8:48 skea Grig-Giljf Gal / s'ken Mir Nik Kop Vrut Hval suen Mlet sken Mar
Zogr Ban Dobrs Curz

U Grig-Giljf zabiljeZena su i pojedinacna €itanja, tj. ona koja nismo za-
biljezili nigdje drugo u nasem korpusu. Takva ga Citanja odvajaju od svih
ostalih tekstualnih svjedoka. Odstupanja su ovoga tipa najvjerojatnije rezultat
nesvjesnih pisarskih modifikacija te su tekstoloski irelevantna jer predstavlja-
ju usamljene karike u tekstnome lancu.

Mt 24:21 ® nauerska Grig-Giljf / ® naueaa Div Nik Hval Mlet Vrut Mar Gal i svi
drugi. Greska je vjerojatno nastala uplitanjem memorije u proces prepisivanja,
tj. iz stiha Iv 8:25.

Mt 24:10 Bu3kHENARHAHTE: om. Apoyrh Agoyra Grig-Giljf / Re3HEHARHAHTE ApoyTh
Agovra Sof i drugi bosanski, kanonski, raski imaju ovaj dio, meju soboju Hrv

4. ZAKLJUCAK

Predmet istrazivanja u ovome radu bila je jezicko-grafijska i tekstolos-
ka analiza Grigorovic-Giljferdingovih odlomaka evandelja koji predstavljaju
najstariji saCuvani fragment rukopisa bosanske crkvenoslavenske pismenosti
nastao krajem XIII. stoljeca.

Na ortografskom planu za Grig-Giljf moze se re¢i da dosljedno slijedi pra-
vopisne uzuse koji su odlika bosanske crkvenoslavenske pismenosti, a to se
pokazuje u tradiranju arhai¢noga pravopisa.

U pogledu prodora inovacija na fonoloskome planu, u prvom je redu za-
nimljivo pitanje refleksa jata buduci da se u tekstu nalaze primjeri koji su-
geriraju vrlo rano ikavsku zamjenu. Naime, primjeri prelaska & > u u tekstu
Grig-Giljf smatraju se najstarijim svjedoCanstvom prodora ikavizma u neki
bosanski tekst.

Morfologija Grig-Giljf je konzervativna, §to se potvrduje u dobrom slije-
denju crkvenoslavenske norme, ali se sporadi¢no biljezi i prodor inovacija.

Tekstoloska usporedba s drugim evandeljima pokazuje njegovu bliskost s
Miroslavijevim evandeljem. Prilikom usporedbe s drugim bosanskim cetve-
roevandeljima pokazalo se da mu je blisko Vrutocko evandelje. Usporedni
materijal govori u prilog tome da je predlozak Grig-Giljf najvjerojatnije bio
starija liturgijska tetra na koju je utjecao tekst punoga aprakos, poput Ban
Dobrs ili pak Curz.
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KRATICE I POPIS IZVORA

Ass  — Assemanijevo ev. (kratki aprakos), 11. st., Vatikan, Biblioteca Apostolica Vati-
cana, sign. Cod. Slav. 3; izdanje KURZ 1995.

Ban - Banicko Cetveroev., kraj 13. st., Sofija, Nacionalna biblioteka »Sv. sv. Kiril i
Metodij«, sign. NBKM 847.

Bd — Bogdanovo &etveroev., 13. st. (ili 13./14. st.), Zagreb, HAZU, sign. III ¢ 20.

Crk - Crkolezbr. 1 (puni aprakos), sredina 13. st., DeCani, Manastir Decani, sign. Crk.
No. 1.

Curz — Curzonovo Cetveroev., 1354. god.; izdanje VAKARELIYSKA 2008.

Cajn  — Cajnicko &etveroev., po¢. 15. st., Cajnite, Muzej Crkve Uspenja Bogorodice i

Vaznesenja Hristovog; izdanje RAMIC-KUNIC 2017.

Dan  — Danici¢evo etveroev., 14./15. st. (varijante prema DANICIC 1864).

Div - Divosevo Cetveroev., 2. Cetvrt. 14. st., Podvrh kod Bijelog Polja, Crkva sv. Ni-
kole; izdanje NAKAS 2018.

Dobrl — Dobrilovo evandelje (puni aprakos), 1164. god., Moskva, Rossijskaja gosudar-
stvennaja biblioteka, sign. £ 256, N 103.

Dobrm — Dobromirovo Cetveroev., 12. st., Sankt-Peterburg, Rossijskaja nacional’naja bi-
blioteka, sign. Q.w.1.55.

Dobrs — DobrejSovo Cetveroev., prva pol. 13. st., Sofija, Nacionalna biblioteka »Sv. sv.
Kiril i Metodij«, sign. NBKM 17.

Frol - Frolovo cetveroev., 14. st., Sankt-Peterburg, Rossijskaja nacional’naja bibliote-
ka, sign. Fz.l.14.

Gal - Galicko Cetveroev., 1144. god., Moskva, Gosudarstvennyj istorieskij muzej,
sign. Sin. 404.

Gf — Giljferding 1 (puni aprakos), 1284. god., Sankt-Peterburg, Rossijskaja nacio-

nal’naja biblioteka, sign. Giljf. 1.

Grig-Giljf — Grigorovi¢-Giljferdingov odlomak ev., kraj 13. st., Sankt-Peterburg i
Moskva, Rossijskaja nacional’naja biblioteka i Rossijskaja gosudarstvennaja
biblioteka, sign. Giljf. No 61 i Fond 87 N° 11, I.

Hil — Hilandarsko ev. (puni aprakos), 13. st., Atos, Manastir Hilandar, sign. Slav. §.

Hrv - Hrvojev misal, 1404. god., Istanbul, Topkapi saraj; izdanje GRABAR; NA-
ZOR; PANTELIC 1973.

Hval - Hvalovo Cetveroev., 1404. god., Bolonja, Biblioteka dell’ Universita Manoscri-
tti, sign. No 3575B; izdanje KUNA I DR. 1986.

Jur — Jurjevsko ev. (puni aprakos), 1119.—1128. god., Moskva, Gosudarstvennyj isto-
ri¢eskij muzej, sign. Sin. 1003.

Karp - Karpinsko ev. (puni aprakos), 13. st., Moskva, Gosudarstvennyj istoriceskij mu-
zej, sign. Hlud. 28; izdanje DESPODOVA I DR. 1995.

Kop - Kopitarovo Cetveroev., 14. st., Ljubljana, Narodna in univerzitetna knjiznica,

sign. Cod. Kop. 24.
Man - Manojlovo Cetveroev., po€. 14. st., Beograd, Arhiv SANU, sign. 343; izdanje
SPERANSKI 1906.
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Mar  — Marijinsko Cetveroev., 10./11. st., Moskva, Rossijskaja gosudarstvennaja bibli-
oteka, sign. Grig. 6; izdanje JAGIC 1883.

Mir  — Miroslavljevo ev. (puni aprakos), 1161.—1170., Beograd, Narodna biblioteka
Srbije, sign. 1538; izdanje RODIC; JOVANOVIC 1986.

Mlet — Mletacko Cetveroev., 14./15. st., Venecija, Biblioteca nazionale Marciana, sign.
Cod. Or. 227 (=168); izdanje PELUSI 1991.

Mp — Mokropoljsko Cetveroev., sred. 13. st., Mokro Polje, Manastir Krka, sign. No. 2.

Nik — Nikoljsko Cetveroev., 14./15. st., Dablin, Chester Beatty Library, sign. W 147;

izdanje DANICIC 1864.

Nov  — Misal kneza Novaka, 1368. god., Beg, Osterreichische Nationalbibliothek, sign.
Cod. Slav. 8.

Ostr  — Ostromirovo ev. (kratki aprakos), 1056./1057., Sankt-Peterburg, Rossijskaja na-
cional’naja biblioteka, sign. Fz.1.5.

Plov - Plovdivsko ev. (puni aprakos), sred. 13. st., Plovdiv, Narodna biblioteka »Ivan
Vazov«.

Pripk - Pripkoviéevo Cetveroev., 14/15. st., Sankt-Peterburg, Rossijskaja nacional’naja
biblioteka, sign. Giljf. 6.

Rh — Raskohilandarsko cetveroev., sred. 13. st., Atos, Manastir Hilandar, sign. Slav.
22.

Ro¢  — Rocki misal, oko 1420. god., Be¢, Osterreichische Nationalbibliothek, sign.
Cod. Slav. 4.

Savv  — Savvina knjiga (kratki aprakos), 11. st., Moskva, Rossijskij gosudarstvenny;j
arhiv drevnih aktov, sign. £ 381,14, izdanje SCEPKIN 1903.

Sof  — Sofijsko Cetveroev., 2. pol. 14. st., Sofija, Nacionalna biblioteka »Sv. sv. Kiril i
Metodij«, sign. NBKM 23 i 468; izdanje KARDAS 2018.

Spl — Splitski odlomak misala, 13. st., Split, Kaptolski arhiv, sign. 468; izdanje
STEFANIC 1957.

Tr — Evandelje Tretjakovske galerije (puni aprakos), 12./13. st., Moskva, Tretjakov-
skaja galereja, sign. K 5348.

Trn — Trnovsko cetveroev., 13. st., Zagreb, HAZU, sign. /1] a 30; izdanje VALJAVEC
1889.

Vat — Vatikansko ev. (puni aprakos), sred. 13. st., Vatikan, Bibiloteca Apostolica Vati-
cana, sign. Vat. slav. 4.

Vat*  — Cetvrti vatikanski misal, poc. 14. st., Vatikan, Bibiloteca Apostolica Vaticana,
sign. Borg. illirico 4.

Vrut - Vrutocko Cetveroev., kraj 14. st., Skoplje, Nacionalna i univerzitetska biblioteka
»Sv. Kliment Ohridski«; izdanje NAKAS 2015.

Vuk  — Vukanovo ev. (puni aprakos), kraj 12. st., Sankt-Peterburg, Rossijskaja nacio-
nal’naja biblioteka, sign. Fz.1.82.

Zogr — Zografsko cetveroev., 10./11. st., Sankt-Peterburg, Rossijskaja nacional’naja

biblioteka, sign. Glag. I; izdanje JAGIC 1879.
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PRILOG: TEKST GRIGOROVIC-GILJFERDINGOVIH ODLOMAKA'*

Giljf.
W Mt 23:39-24:5
AQETh CE RAMB AQ HA KAMENH-HIKE
Mk Rauls néemh- 23 pa NE PASOPHTH CE-
§ BO RAMb NE HMA 3 eRAEIOY KE-ECH
Teé BHA'RTH MeENE 8 Na rogk eAHoNK
5 AONBAKRKE p?me-ﬁ cLRH-NPHCTSNH
At rpeAld Bh HME IE Kb NEMS 8ue
rHe 24! niiik Wew He ugk NHLH-EMO EAHNO
£ HARALIE-COV-EI-TI0 N M$ TARYE-NORE
B $-&j& npner HKi HaMb-Kord cn
10 $npuul K g\( ESAOVTh-H UTO E
SUENHULH- CTh 3HAMENHE T
Ero-NoKasa ROEMO MPHUILCTh
TH eM8 3hAAH RH'K-H KONKYHHA-
HR LPKKORKNA- BRKA- 254 MREYARR-
15 | 242 onm Ke WREARK:- HCB pF HMB-BSAKT
pF fiMb HE RUAH £ CE Ad NHKKTOXE
TE AH RhC'RXh- RACh NE MPRARCTH
CHXh-AMHK Th %5 MLNOSH BO Np
rAK BAMb N HASTh Bh HME
20 | £ HMATh ocTAT MOE TARLIE-A

H chA'R KAMENK:

3k eChlb Xk 0 Mb

15 Prijepis teksta Grig-Giljf obavljen je po naCelu »stranica za stranicu, redak za redak«. Prili-
kom prijepisa u tekstu se nisu vrSile nikakve intervencije osim rastavljanja spojeno napisanih
rijeci, pa tako izostavljeni dijelovi rijeci ili izostavljeni dijelovi teksta nisu rekonstruirani. S
ciljem da se tekst vjerno prenese nije se pristupilo ni razrjeSavanju skracenica.
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Gilif.
b Mt 24:6-15
NOT'KIE NPRALCT ENE MOEMO PAAH-
eTh 2% ScawiwamH 2410 Y mora chEAASKNE
KE HMATE BPAN Th CE MHOSH-AQST
H-H CMKILIANHER- b Ap8ra npkAdcTh-

5 BPANH BHARTE-Ne H Bh3hHENARHAHTh-
$2KACAHTE CE NOA 2411 Yy MKHOSH AKKH NPP-
OBAETh EO-BhCEM LH-BLCTANSTL H 1
h BKITH HA HE Tofa PRARCTETH MNOT
KONKUYHNA ECTh- He 212 34 $MBNOKENHE

10 | 27 RKcTANETH B €3H RE3AKONHR-HCEKHE
Kb HA E3KIKK-H L Th ASEI MBHOTKIXh
KBO HA LLJhEO-H Boy 213 noRmph'RRI 2KE A0 K
ASTh KAAAH-H NAE OHKILA CMCETh ce- 2414 nn
8BH-TgocH No Mk POMORBCTH CE ERNA

15 | cra 2*8 Bea KE cH NAY AH UPCRHE-N0 BekH
€10 BoAR3kHH- 240 m BLCEAENHH-Rh CR'RA
ora NP RAAAETH Bid HTEAKCRO HMh RCR
Bh CKPhBHH KEHI Mk E3KIKOMB-H TOMA
Th Bisd-H BSAETE- NPHAETK KONKUHN

20 | NENARHAHMH Kc a- 215 eril e $3npHTE
RMH E3KIKH HM MPh30CTh 34N$CT
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Grig.

24:21

Bk C8BOTOV- ESAET

W Mt 24:16-24

‘UK pguoe ng k EO TOrd CKPhEh
PKOMB AAHHAOMK Reank kKozke Nk
CTOEHME HA MRe Bilad ® HAYETKK
TR-ULTH Ad pa38M A RCEMO MHpA A0 C

5 RRAETH: 2410 mord cSiy EAR N HMATH Bkl
¢ BA "AKH A4 B'Rra ™ %22 1 aile ne BHIW
Tk HA MopH- 2417 Hike ¢ NY'RKPATHAN ce
NA KPOR'K Ad NE ¢ ANHE TH HE BH $E0
hAASKIT-EK3ETH CNcAA cE BCaKA MA

10 | EKE-ECTh Bh XpAM hTh-34 H3BPNE K
& ero- 2418 1aKe na cen € NPRKPATETH e
& TaKoKE AA NE K ANiste TH 242 Torpa
b3KEPATHTH ‘¢ Bk AE KTO pETH B
ChMETh Bh3ETH PH AMb-ce chAR Xk H

15 | 3k cROHXk: 21 roge AH ch AR NE HART
€ NENPASKNHME-H ¢ R'RpH 2¥2* Rwcrans$m
AOELIHMb Bk TE AN b B0 AKKHRH XTH:
H- 2420 ARoame ke ce AA H AKKHEH NPPUH-H
NE BOYAETH E'RHCh AAAETH ShHAME

20 B0 RAWIE 3HME HH HHE BeAHR-H u8AE

ce "RKo npkakcTH-
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Grig.

CANLLE MBORKHNET

k-H ASHA NE AACTh

b Mt 24:25-32
ALIE ECTh Bh3hM cB'ETA CROEMO-H 3k
02KBHNO-H3KEPANH Bk3K ChNAASTH ¢ N
£ 225 Ge ngrksite pRXh A EECE-H CHAK NERECh
M- 2420 anpe 2Ke peRST NHE ARHIBHOYTh CE

5 b RAMh CE Rh NSCTH 2430 1 mord KEHTh ce 3N
NH ECTh Ne HSHAK AMENHE CHA YAOR'K
TE-H Bk CKPORHI! 4KIo-NA NECH-H Tofta
HXh HE HMRTE B RCKMAAYSTH CE-RhcA
kpn- 2477 Tikoxe 880 KOAKNA SEMNAR-H

10 | MABHH ChXOAHTh $3KPETH CHA YAUCK
® BhCTOKA-H "KRbA Aro-rPeASIArS N
AETh CE A0 3AMAA A OBAALKKh NERECK
A'TAKO BSAETh- NisIKh Ch CHAOK Mk
NPHUILCTKEHE CHA Horoto- 2431 nocaeTh

15 | yaoRucKare 428 Mk ANAAK CROE-C MbAd
£ O ALjIE BSAETH T COMb "POVERHII Mh-
8Nk T8 chEEPSTH CE- BEAHIEMb-H ChEEQS:
ophan 22 dgHe ke no Th H3KEPANHE EM0-
CKPHBH ANH TRk W YeTKph BETO

20 ® KONbLLh NEREC

AO KOMhILk HXk 232 @ cm
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Grig.

v Mt 24:33-39
OKORKNHLLE 2KE NAS KE-HE RECTh-NH A
UHTE CE MPHTHYH ¢ NAAH NEECHH Th
ra ESAETh BRE € Ma KMo oLk EAHHK
AAA H AHCTHE € NPO 2437 "HKoKe BO Bk ANH N
5 3EBENETh-B'RcTe 'R OEBH-TAKO ESAET
Ko BAH3h ECTh 2KE h Bk ANH CHA YAuc
ThEa 2433 makoske n R Karo- 3 kkoxe RO B
era 83hPHTE Bca cH X8 Bk ANH np’k;ﬁ(f
B'EAHTE 'KKO BAHHS3 norona-kASYe v
10 | k ECTh NPH ALBPEKA: MHIOLIE-2KENELJIE C
234 AMHHK 1A RAMB € H OCATAILIE-AO
RKO NE MHMOHAET MEMOIKE ANE RhNH
h POAL Ch-AONKARIKE AE HOE Bh KORKUYE
Rhea CH BOYASTH 243 ne Ma- 2437 1 He op8mHLIE
15 | 'BO H 3EMAA-MHMO AONBARIKE NPHAE B
HAETh-A CAORECA M opa-u k36 Bea Tak
OB NE MHMOHASTR- 0 BSAETH Eh NQHLL
R $TOPKK-CTH REAMKE He- hCTHE CHA YAUCK
236 CD ANH TOMK aaro- 240 morj-ARa B
20 H 0 MOAHNE 8AETA HA ceA'R EAH
TOH HHKTO Nk MOEMBLAET CE
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o Mt 24:41-49
A APSIH OCTARKAA ThkH npHAET 244 Kmo
emh ce 24 ARK measip 880 £cTh BRPLNH pa
H Bh KPKRLNAXK-E Bh-H M8AKQH EMOIKE
AHNA-NIOEMBAET NOCTARHTh Ik MO

5 b CE 4 APSMA oCcTA HAAK AOMOMK CROH
RAAETH e 2442 ERAHT Mb-Ad AACTh HMb B
€ 880 'RKo He B'Re b BpRME NHLPS HXh-
TE Bh KOK MOAHN 2446 HAAKHK PABh Th E
$ Bhb RAlllk MPHAET MOKE MPHLiiL THA ¢

10 | & 2% Ge ke RHAHTE K BOH-OBP'RIYETH H
Ko aite BH BRAKA TAKO ROPEA- 2447 amn
b Nk XPAMA-Bb K b FAK BAMB-RKO N
0K CThPAIKS TAT AAb BeEMs HBH
b NPHAETh-BARAL HEMB CROHMb NOC

15 | 8BO EH'M NE EH oC TABHTK - 248 due an gt
TARHAL NOALPHT Th 34K QAL Bb coil
H XPAMA CROEMO- H CROEMh-KhChNH
244 cero pagH BSAKT Th MOH 'Nk MPHT
£ Ril MOTORH KK H 2% W NAUBHETK BHT

20| 0 Bh NKKE NE MbH H KAERYRTH CROE-
HTE YACK CNb YAY RCTH KE H NHTH Ch
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Gilif.

Th Ke B'R © NHKL B

) Mt 24:50-25:8
nuRNHLAMH- 2450 non Ae SHKK H "ETh M8
Th TNk PABA TOro: bpHXh->>2 B8H RO MgH
Bh AHK Bk HKIKE HE YA eMbLIE CRRTHAR
ETh-H Bh Yach Bh Nk NKH CROE-NE Rh3¢

5 ke Ne RRCTh- 251w npor we oAk ch CORO
EWIETh H NOAKMAH Y - 23 4 M8AKpHE NH
ECTh EMO Ch SMOKPH EMBILIE 0ARH-Bh Ch
TH NOAOKHTL-TOY c8ARKL CROMKK Ch
BSAETh MhAAYL H CK cR'RTHAKNHKH CR

10 | phKhTh 38BOMb- OHMH- 5 KheHe$
Bh NEThKL o NE-® A € KENHXS-Bh3hA-
251 PF T NpHTRUOY- gRMALLE e RCE H ch
CHIO $MOEO nax$: 2 noaSnoym x
BH CE LYKCTRO € SkAb i CE JKEN

15 | HEECNOE-AgCE HXh MPEAETH HChY
TH A'RBk-€2KE N OAHTE Bk cpRTEN
HEMBLUE CR'ETHA He €ro 57 mord Rk
bNHKH CROE-H3H AlE ABK TE RCE-§
AO NPOTHRS KENH KpAcHLIE CRBTHAR

20 | x8-H negReTR- 22 ne NHKH cROE 5% A B8e gk

WE MEARPHME AL
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Giljf.

o Mt 25:9-18
AHTE H HaMb © o AMNB TAK BAMb-
A'ka BRALIErO-RKO NE B'RMb Bach W K8
CR'ETHABHHUH NA A8 ecTh- 2513 BrAHTE
wh $racawms 29 u 880 KKO NHE RRCTE

5 ORELIALLE KE M$ ANE H uaca 214 Fikoxke
ABPHE TAKLIE-EAA BO YAORKK WXOAE 1)
KAKO NEAOCTAN H3RA PABH CROE-H
ETh RAMb H NAMK- npEAACTE HMb HM
HA'RTE 2KE NAYE Kh kHHE cRoE- 510 oROMS

10 | NPOAARLIHME H K AACTH METh TAAA
$nume cer'k- 210 upoy HLTh-OROMS 2Ke A
IPHMb 2KE HMB K8N EA-0BOMS KE EAHN
HTH-NIPHAE PKENHX h-KoM8:e NPOTHE
beH MOTORKIE ¢ NHM 8-cHA'R CROEH-ABHE

15 | k BhHHAQ-HA EpAK SMAE- 2510 Liikwe npHEM
h'H SATROPENK! Bisl I1-E-TAAANBTh- A'K
we- AkRpKt- 2! nocakp, AA 0 NHXk NPHOE(
H KE NPHAS MPoUEE RTe Ap8roto e Ta
ABI-TARYETH TH AANBTK- 517 makosie

20 | WRPK3H HA-Mb- 2512 on HIKE-R-TIPHOBKPRT

b 3KE WREARK DE

£ AbpSrak ‘R 2518 a npue

118




M. KARDAS, E. RAMIC-KUNIC, Grigorovi¢-Giljferdingovi odlomci...  SLOVO 72 (2022)

Gilif.

v Iv 8:17-24
CAARKE ME oLk 517 Bk 34 ETh ero ‘RKO Ne 8 B
KON'E RALLEMK MHCA B NPHLIKAA TOAHNA
NO-ECTh-KKO AKRO ero 521 Pede ke v N
10 YAORKS cRETE AKH HCh-a3h WS H Bh3
5 ABCTHRO HCTHHKH HUIETE MENE-H Bh I'p
o ecTh- 518 ask ecHn ek RAWEMB SMby
CBRAHTEABRSE © M ETE-RMOKE A3k HA
bHE cAMOMB H ChR 8 Rist HE MOIKETE MQH
BAHTEALCTLRSET mH- 5722 raag$ e HoAK
10 | k0 MbN'K NOCAARK H-EAA CE CAMb SBHET
Me ok 5% raax8 ke RO FAETH RMoKe
M8 KhAR ECTh Ok a3k i Bl NE MOMKE
TROH WRELIA HCh e NPUTH- 323 1 raawe
NH MENE R'KCTE HH HMb-BE © NHIKBNHY
15 | olLA MOEMO-ALIE M b ECTEASK U RiILUK
€ BHCTE B'RARAH K NHXb ECMb-H Bl W cE
oLLA MOEM $EO BH Mo MHQA ECTE-A3k
cre BRAKAH- 1520 cne- W cero mmpa- 2* gkyn-
MAK I'Ad HCh 1A30 880 BaMb RKO Rk
20 | NHAAKHH-8YE Bh LY

hKBE H NHKKTOXKE N

LPETE Bh MpRekXh

RALUHXk Alie B0 BRpi
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Gilif.

. Iv 8:24-33
NE EMBAETERKO- HKE-HASUH ME OlLk
A3k EChMb-SMBQET Mo cH raw %2 1 noaa
€ Bk MpRcRXh RALUH Risl MECh MBHOK-
X 52 raax8 ke em$ T ECTh NE OCTARH M

5 It KRTO ECH: H OF HAM ENE EAHNOMO OLLk
b HCh-HAYEThKh ‘KK RKO a3k 8ropkHa-
0 IAK Ramk: 526 muNo EMOY ChTHROPHY K-
Mo HMAME © RACK Reerd- 530 cn rawyloy
FAATH H C8AHTH-N EMOY-MBHO3H 'R

10 | k NOAARI ME HCTHN poRAWE Bl W 53! PE i
bHh ECTh-H A3k €A Kb BRPORARKLIHMA
KAk Wk HEMO-cH Kb HEMS HIOAROMK
raw Bh Mkpk 527 n e p Alyie Bl kRS AT
as8mRie kKo ou € Rk ChAORECH MOE

15 | a nan raawe 52 gf um Mb Bb HCTHHS 8uEd
h HCh EMA Eh3hHECE HILH MOoH BSAETE: 532 1
TE-CHA YAORRYKC pas8mkeme HeTH
Karo-mord pass N8 HCTHHA ChROBO
mEBeTe RKO a3k Ec AHTh Bi 533 @Repau

20 Mh-H o ceB'R NHYECO € EMS HIAKH-cEm

KE NE ThEOPS-Nb KK

E ABR(AMBAE ECHIs-

120

SLOVO 72 (2022)




M. KARDAS, E. RAMIC-KUNIC, Grigorovic-Giljferdingovi odlomci...

SLOVO 72 (2022)

Giljf.
1 Iv 8:34-41

H NHKOMSIKE NE PAB b ce $ Back 5% agk ke
OTAXOMb NHKOAHIK RHARKK 1,4 Moer
£-KAKO Tisd MAELIH 0 T'AOY-H BHl 8E0
"KKo CROBOAL BSAE RaKe RHARCTE § o

5 The 53 GuREYIA HMK A RALIEMO ThROPHTE
HCk-AMNb AMHNK 839 OReyawe emoy H
raKw RaMb-KKo Rc pRILE Ol HAlIL AR
‘RKH ThROpE rpEXh pAMb ECTh M'AA HMb
§ABL ECTh IpRY HCh ALJIE YEAA ARKPA

10 | 855 a4 ARk NE B MA BHCTE BllAH- AR
ReTh HH NPREKIRA Ad ARBPAMBAA BHCTE
ETh BRh AOMS Rk BRK TROpHAN 540 NNR Ke Hy!
H A4 CHh NPRBEKIRAETH ETE MENE SEHTH uA
8 B'RKkH- 836 ayte 880 B OR'KKA HiKE HCTHNS

15 | BRI CROROAHThBh HC BAMB FAAKh:HOIKE CAlsl
THHY CROBOAL B8A waxk ® BA CEMO ARk
eme 37 RRmn kKo ok pamk Wk ChThEOPH
ME ABBPAMBAE ECT Ak 541 Rt ThROPHTE Ak
€-Mb HIJIETE MENE- A4 oL A RALIEMO-pR

20 8EHTH-EKO cAOBO wWE Ke EMS- Mt Wk A

MOE HE BhMKIpaeT

8EOA'RANME NEchmo
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Giljf.
Iv 8:42-49
3b

POHENH EAHNOEO: RKO Ab2Kh ECTh-H 0
olLA HMAMb Ba 542 pey Uk ero- ¥4 agn Ke 3aHE
€ HMb HCh-AlJIE Bk 0 HCTHHOY FAK HE €
Uk RAlk BH EiiAk-A$ MbAETE RRPH MNR

5 BHAH ME BHTE A3k 846 Ko ® RACh OBBAH
Bo Wk BA HSHAK H Ny YaETh ME o Mpkek-
HAK HE O ceBR BO-Mp ALlE A HCTHHS TAOY
HAL Nb Th ME NOCAA- Mo ULTO Rid NE EMh
843 no unTo BECRAM- MO MbNR BERPH 547 nake

10 € Ne pas8mkere kKo gcTh Wk Ba
HE MOKETE CAORECE TAK BKH NOCAKLIA
MOEMS cAsiIaTH 54 g ETh-CEMO PAAH HE
i oA AHKRBOAA ECT nocASIAETh-"RKo
£-H NOXOTH oLLA Bd nkeTe © Ba 54 Ougepa

15 WErO XOLIETE ThE we HWAKH H pRwWwEe
OPHTH-WHK.YARKO em8 He AoRpR An-
8EHLLA B'R HCKONH H K raemMs M kKo cam
h HCTHN'R-NE CTOHT APHNK ECH Tl M E'R
kKK 1K HCTHNKI B ca umawn 54 Oureypa

20 | k HEMb €MA FAETH Ak Hck a3k BRca NE HM

K8 Wh CROHXh IMAETh

AMK Hbk YBTS oA
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Giljf.

t Iv 10:19-28
Nk A3k MOAAMAK & © & conom8nn- 12 ognAS
CEE'R OERAACTh HM K HIOARH H-raags$
AMb MAKH NPHETH 10- EM8 AOKOAR AlLE HA-
CHIO 3aNOREAL NpH WE Rh3hEMBAELIH-H

5 exh Wua moero %19 gac AlJIE Tl €CH Xk phlH
Npa 7KE NAKH Ei Bk H HAMb HE OEHNSE Ce
AKHXL 34 ChAORECA 1025 HReyla MMk Hew-pky
ch- 120 paax8 ke Muno b BAMb H HE B'RpSeTe-
3H Wh NHXb E'KCh HM ARAA-RHKE- A3k ThRO

10 | ATh H NEHCKTORK P8 B HME OLLA MOEN
ECTh YKTO EMO MO 0 Ad CRRAHTEAKIOTH
cawaeme: 'O uun raa o MbiEk "% nw RIS HE BRpS
XOV CH AH HE c8Th- eTe-HRCTE Bo ® oK
E'RcuN8Oaro ce- hlth MOHXk KKo-KK

15 | EAA B'RCh MOMKETH: oKEe pRXb BaMb 1?7 oBBL,
chaknoms oun © £ MOE TAA MOEMO A
Bhpkemh- 1922 Bl Ke OYIAKTh-H A3k 3kHA
mora EAMNBKENHR 10 € H MO MbNE Ipep
R EQAHAVEXK-H SHA $mh 12 1 ask KHROTK B

20 | a Bk 9% § xomAWE Hel

Bh LPhRE Bh MPHTRO)

YhNH AAK HMK-HNE T

OMMELN8Th 8 B'EKH-
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Giljf.
i Iv 10:29-38
H HE RRCKHTHTh H EYIEMB HA TE Nk 0
Xb HHKLTOKE © 08 AACRHMHH-BKO T
KH moe- 9% ok mon il ThROPHLIH CE YAR
HKE AACTh MbhHE Kk Bk '93* OReya nan
5 EOAH Bhe'EXh ECTh Hek HECTh AM NAMK
H HHKLTOKE HE MO CANO Bh 3AKON'K-RA
KETh BRChXHTHTH WeMb-BKo a3k gk
Hxh Wk PSKH oA M Xb B3H ecTe 135 anpe
oero- 1030 ag uouk epm oNk f ETH Kh HHM
10 | no ecgR- 'O Ru3ece ke hIKE il CAORO BIRH
NAKH KAMENHE-HIO £-H HE MOTSTh CE Kk
ARH-AQ W noBHK- 102 B HHI'H PASOPHTH-
BELIA HMb HCh Mk 1036 eposKe-ollh CTH H N
Hora A'kaa AoBwpak 0CAA Bb MHQh-BII T'A
15 BHARXb BaMb- A ETE 'KKO “AdcEHMA
MOEMO 34 KOE HXh- "RELWIN-3AHE pRXh-
ARAO KAMENHE NA RKO CNb EKH ECH
Me meeme (03 ORe b 197 ape He ThROpOY
ylaiie em8 HIOARH ARAL oLLA MOErS-
20 FAOYIIE-0 AOBKYE A HE EMBAETE MH B'R
RAK KAMENHE NE M pu- 1938 ape an ThROPY
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Giljf.
s Iv 10:39-11:4

AlJE HMb NR BBpH 1042 0 mwnosu R'BPoRA
NE EMBAETE ARaom WE Bk NEMO TO *i»
b MoHMb BEp8 Hmk 1 B ono gpRme
TE-AA pAS8MRETE E'R ETEQh EOAE

5 H BRp8eTe: KKO Bh Aa34ph Wk BHT
MBNE OlLk H A3k B 0 ANHE TPAABLA-
- 193 newkax8 e ero MAPHNA H MApk
NAKH ETH-H3HAE- Tist CECThPH EHO
Wi PSKH nxh- %40 nae n 12 g ke mapnk

10 | AKH HA OHK MOAk NOMASARKLL
EphAANA-HA mMReT H TA KPHSKMOK-H
o nakKe BR HORAN WhpkliH Ho3'R EM0
ngrksike KpkeTe M n AACK CROHMH ERK
bpREKICTE oy 1O 1 £ BPATh AA34pk BOA

15 | KHO3H MPHAS Kk N Rawe "2 nocaacma ce
em$-raaxs kko ChThpR EMro: Kk HEM
HORA $EO SKNAME 8 rAOYLIH TH ¢ Mo
NH'R-NE ChThROQH- KE SBHIIE BOAHTH
NH EAMHOMO-RCA 2KE 14 ClAIARK 2KE HCR OF

20 EAHKO p? HORANK cH BoAk3hHA-IE Kh

0 CEMh HCTHHNA BR:

—_— &
ChMPLTH-Nk 0 CAAR
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Gilif.

ALE KhTO XOAHTh:

“ Iv 11:5-14
BHKH Ad MPOCAARH Bb ANE NE NOThKh
Th CE CHk BXKH KO- NETh cekKo cRE
15 A$BAAWIE 2KE HCh MA Th MHPA CEMO RH
PRT8 H CECThYS € H AHTh: 10 aie an ko
5 Aa3aph- 1 graa Scwa XOAHTK HOUIHIO-
KilWA BKO BOAHTK NOThKLHETH CE-
mora np'kmg HA N &Ko 1k cBRTA o
eMi2Ke BR Mkemk nembe 1 i gi-n no ce
ARA ANH 7 1o momn Mh TAA HMB AA34
10 raa SUENHKOMb ph A8k HaWk $cn
HABRMb Bk HOAKK E'Nh HAS Ad Bh3kAS
naku:- '8 raawe em$ A8 H- 112 gkue ke 8
SUENHLH Ero-paR YENHLLH EMO TH ALy
H NHR HesKaxoy T £ SCME Mk HAS AQ Bk
15 | eRE HIOARH Kame SERSKOYH CIICEN
NHEMK NMOBHTH-NA B8AETh: 1113 en oke pF
KH AH TAMO HAEWH 0 ChMPLTH EM0-0
19 HuReyIa Hew NE A NH Ke MBNERRhILE
BBR AW HA AECETE I RKO 0 8chiENH ¢
20 | oAMH'K ECTA B ANH NA FAETH- 1114

TOrAA

€ HMb HCh HE OB
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Summary
Mehmed KARDAS, Erma RAMIC-KUNIC

GLIGOROVICH-GILFERDING FRAGMENTS OF THE GOSPEL —
GRAPHOLOGICAL, LINGUISTIC AND TEXTOLOGICAL DESCRIPTION

Gligorovich-Gilferding fragments of the Gospel (Glig-Gilf) represent the oldest preserved frag-
ment of the manuscript of the Bosnian Church Slavonic literacy written most probably at the
end of the 13" century. The research in this paper aims at a more complete graphological,
linguistic and textological description of Glig-Gilf fragments. Accordingly, the most important
graphic and linguistic features are commented on, while at the textual and lexical level an at-
tempt was made to identify the intermediaries from which Glig-Gilf fragments of the Gospel
was transcribed, as well as a filial relation to other Bosnian Gospel texts. In terms of textolo-
gy, a comparison was made with canonical, Bosnian, Serbian, Croatian glagolitic, Bulgarian,
Macedonian and Russian Church Slavonic texts. The paper presents a transcript of the text
Glig-Gilf fragments.

Key words: Gligorovich-Gilerding fragments, gospel, apraxos, Bosnian medieval literacy.
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