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RECENZIJA RUKOPISA

E-adrese: histzbornik1948@gmail.com; karakasmar@gmail.com, fnovosel1@gmail.com
Naslov rada:

Broj znakova: 

Broj bilješki:

Prilozi:

MIŠLJENJE O KVALITETI RUKOPISA:
1. Tema. Je li istraživačka tema znanstveno relevantna?

2. Naslov, sažetak i ključne riječi. Jesu li naslov, sažetak i ključne riječi odgovarajući?

3. Metodologija. Jesu li upotrijebljene primjerene istraživačke metode? Nastoji li se autor u interpretacijama držati nepristrano?

4. Izvori i literatura. Jesu li u članku korišteni neobjavljeni arhivski izvori? Je li u članku korištena relevantna literatura i izvori? Je li citiranje literature točno?

5. Jasnoća. Je li tekst napisan jasno i logično (bez protuslovlja)? 

6. Ponavljanje. Ima li nepotrebnih ponavljanja (ako ima, gdje su i koja su)?

7. Pogreške. Postoje li pogreške u obradi podataka, grafičkim prilozima i slično?

8. Stručna terminologija. Je li uobičajena i prikladna?
9. Zaključak. Je li logičan i jasan? Proizlaze li izneseni zaključci iz sadržaja članka?
10. Izvornost. Donosi li članak nove znanstvene spoznaje ili nove interpretacije znanstvenih spoznaja? Otvaraju li se nova pitanja za znanstvenu raspravu?

SUGESTIJE ZA PROMJENE ČLANKA (mogu biti navedene i u samome tekstu):

ZAKLJUČNO MIŠLJENJE
Predlažem:




1. objavljivanje rukopisa bez izmjena






2. objavljivanje rukopisa nakon predloženih izmjena







3. znatno preraditi  i vratiti na recenziju







4. ne objaviti rukopis

Predlažem sljedeću kategorizaciju:

1. izvorni znanstveni članak







2. prethodno priopćenje







3. pregledni članak







4. stručni članak





Ime i prezime recenzenta:

Institucija zaposlenja:

Zvanje:
Datum i mjesto:                                                                                                          Potpis:
[image: image1.png]