IN \Medias Res

CASOPIS FILOZOFIJE MEDIJA

UPUTE RECENZENTIMA CASOPISA IN MEDIAS RES

Casopis In medias res objavljuje samo neobjavljene znanstvene radove. Zato je prvi od niza zadataka
recenzenata Casopisa In medias res provjeriti radi li se doista o novom, originalnom, dakle do sada
neobjavljenom radu.

Recenzenti, a ima ih dva, ne znaju jedan za drugoga. Jednako tako autor tekst ne zna tko recenzira tekst
a recenzenti ne znaju ciji tekst recenziraju jer je rije¢ o dvostrukoj slijepoj recenziji, odnosno postupku
u kojemu dva recenzenta neovisno donose svoj sud o tekstu ne znajuci tko je autor tog teksta.

Recenzenti dobivaju obrasce u koje unose svoje stavove o bitnim segmentima teksta, te procjenjuju u
kojim sve segmentima rad zadovoljava, Sto bi se u radu moglo, trebalo ili moralo doraditi, te da li tekst
moze i treba i¢i u proces dorade ili ga se u postoje¢em obliku moze objaviti ili odbiti.

Casopis ne plaéa recenziranje tekstova. Uredni$tvo se oslanja na znanstvenu éestitost svojih suradnika-
znanstvenika, te njihovu volju i Zelju da svojim radom doprinesu znanstvenoj izvrsnosti i znanstvenoj
Cestitosti hrvatske akademske zajednice.

Radi pojednostavljenja recenzentskog rada urednistvo je priredilo obrazac u kojemu recenzent prije
svega ostaloga odlucuje da li tekst zadovoljava svaku od pojedinih dimenzija znanstvenoga rada. Uz to
naravno otvoren je prostor za komentiranje stava o izrecenoj ocjeni. U zavrSnom komentaru recenzent
upucuje na specificnosti teksta, posebne razloge za prihvacanje, odbijanje, odnosno zahtijevanje dorade,
te one informacije o tekstu koje eventualno nisu zatrazene u recenzentskoj tablici s pitanjima, a koji su
vazni za valoriziranje teksta.

Recenzent sugerira sljedece moguénosti:
1. Izvorni znanstveni ¢lanak

(Rijec je o originalnom radu koji donosi pomake u znanstvenom podruéju unutar kojega radi svoj rad,
odnosno koji donosi znanstveno provjerljive, cjelovite, tekstualno zaokruzene i stilski doradene stavove
uoblic¢ene u originalan znanstveni ¢lanak).

2. Prethodno priopéenje

(Rijec je o dobro trasiranom radu koji medutim ne donosi zaokruzene cjelovite rezultate istrazivanja
nego ih tekstom sugerira i najavljuje. Prethodnom priopéenju u pravilu nedostaje zavrsna dimenzija
originalnosti koja tekst zadrzava u prostoru preliminarnog.

3. Pregledni ¢lanak

Rijec je o tekstu koje znanstveno analizira i podastire rezultate svoje analize, ali koji na tom i takvom
preglednom predstavljanju i analiziranju teza, stavova i rezultata i zastaje. No i pregledni ¢lanak mora
donijeti svoju izvorno znanstvenu dimenziju i pokazati doprinos autora.

4. Struéni rad

(Rijec je o radu koji predmet svog promisljanja analizira iz aspekta segmenta struke iz koje se taj predmet
ili fenomen promatra. Utoliko je rije¢ o stru¢nom pristupu koji moze biti interesantan znanstvenicima
u njihovom prikupljanju informacija/znanja/stavova o podrucjima njihova interesa.

5. Ne objaviti

Recenzent moze sugerirati da rad ne posjeduje kvalitete potrebne za znanstveni rad te da ga ne treba
objaviti.




