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SMJERNICE ZA RECENZENTE

PRIPREMA RECENZIJE
Izvjesce recenzenta ima dvije glavne svrhe:
1. pruziti uredniStvu jasnu i argumentiranu osnovu za odluku o objavljivanju rada,
2. pomoci autorima u poboljsanju rukopisa kad je revizija moguca.
Prilikom sastavljanja izvjeSc¢a, zapocnite uvodnim odlomkom koji ukratko saZima glavne doprinose rada,

daje vas op¢i dojam o rukopisu te istice glavne nedostatke. Nakon toga slijede numerirani, detaljni ko-
mentari, najbolje podijeljeni na glavne i sporedne tocke.

ODGOVORNA PRIMJENA ALATA UMJETNE INTELIGENCIJE (Al)

Recenzenti su obvezni sve zaprimljene materijale tretirati kao strogo povjerljive do dono3enja konac¢ne
urednicke odluke. Ta se obveza povjerljivosti odnosi i na primjenu Large Language Model (LLM) te drugih
alata temeljenih na umjetnoj inteligenciji.

Recenzenti ne smiju unositi povjerljiv sadrzaj rukopisa u LLM-ove ni druge vanjske sustave. Alati umjetne
inteligencije dopusteni su iskljucivo za jezi¢no ili stilsko uredivanje teksta, ali ne za pisanje ili generiranje
samog recenzentskog izvjesca.

KL]UéNA PITANJA ZA RECENZIJU
Prilikom ocjenjivanja rukopisa, molimo da razmotrite sljedece:
* Uklapa li se rukopis u podrucje i ciljeve ¢asopisa? (vidi odjeljak O casopisu)
* Jelirukopis pripremljen u skladu s uputama (Oprema rukopisa):
— sadrZi li saZetak jasan i saZet opis rada?
— jesu li slike i tablice pregledne, jasno uredene i razumljive?
— koristi li autor standardno stru¢no nazivlje i jedinice SI sustava?
— je li literatura citirana shodno s pravilima?
* Je li tekst jasan, precizan i logi¢no organiziran?
* Jesu li metodoloski detalji, materijali i oprema dovoljno opisani da omoguce ponovljivost rezultata?
* Jesu li autori vec objavili sli¢an rad ili tema ve¢ postoji u literaturi? (vidi odjeljak Plagijarizam)
* Postoje li eticka pitanja? Ako je potrebna eticka suglasnost, je li dostavljena odgovarajuca
dokumentacija? (vidi odjeljak Izdavacka etika)

* Jesu li statisti¢ke metode prikladne, a rezultati to¢no analizirani i jasno prikazani?
Molimo da ocijenite kvalitetu tehnicke prezentacije (izvrsna — lo3a).

* Jesu li glavne tvrdnje rada znacajne, uvjerljive i izvorne?

* Jesu li rezultati primjereno raspravljeni u kontekstu ranijih istraZivanja?

* JeliistraZivanje zanimljivo Sirem Citateljstvu ili je usko specijalizirano?

* Razlikuje li se rukopis od sli¢nih radova u istom podru¢ju?
Molimo oznacite postotak izvornosti rada (0—25, 25—50, 50—75 ili 50—100 %).

* PredloZite kategoriju u koju ¢lanak pripada: izvorni znanstveni rad; strucni rad; pregledni rad;
kratko priopcenje; prethodno priopcenje; izlaganje sa znanstvenog skupa; nomenklaturni prikaz.
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KRITERIJI | PREPORUKE ZA EVALUACIJU

Rukopisi se ocjenjuju prema izvornosti, znanstvenoj kvaliteti, tehnickoj prezentaciji i relevantnosti za
¢asopis.

U povjerljivoj poruci urednistvu, molimo da ukljucite:

* Jasnu preporuku za objavljivanje (koja ¢e biti navedena u recenzijskom obrascu).

* Procjenu u kojoj bi mjeri dodatni eksperimenti mogli pobolj3ati rad te jesu li izvedivi u razumnom
vremenskom roku (2—3 mjeseca).

* Zarukopise koji nisu prihvatljivi u trenutacnom obliku, navedite pokazuje li istraZivanje potencijal za
ponovno podnosenje u buduénosti.

MOGUCE UREDNICKE ODLUKE

Na temelju ocjena recenzenata, urednici mogu donijeti jednu od sljedecih odluka:

* Prihvacanje — rukopis ne zahtijeva dodatne izmjene.

* Manja revizija — potrebno je napraviti manje ispravke ili pojasnjenja, koja se obi¢no mogu dovrsiti u
roku od jednog mjeseca.

* Znatna revizija — rukopis zahtijeva vece preinake, no ima potencijal te se moZe prihvatiti nakon revizije
u roku od priblizno dva mjeseca.

* Odbijanje — rukopis zahtijeva opseZnu reviziju koja premasuje razuman vremenski okvir (tri mjeseca ili
vise)

PODNOSENJE RECENZIJSKOG OBRASCA

Za svaki predani rukopis biraju se tri recenzenta iz redova medunarodnih stru¢njaka u relevantnom po-
drugju. U e-poruci sa zamolbom za recenziju, recenzent prima:

* pristupne podatke (korisnicko ime i lozinku),
* poveznicu na rukopis,
* poveznicu na online Recenzentski obrazac putem koji dostavlja recenziju.

U slucaju da recenzent ne odgovori na poziv za recenziju u roku od 10 dana od primitka e-poruke, recen-
zijski postupak se automatski prekida.

Prilikom unosa recenzentskog izvjes¢a u sustav Journal Admin KU, prije slanja provjerite jesu li sve dodat-
ne datoteke s komentarima ispravno priloZene.

Recenzijski postupak traje 30 dana.
Recenzent je za autore anoniman (jednostruko slijepa recenzija).
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