RECENZENTSKI POSTUPAK

Svi radovi (osim prikaza, osvrta, izvjeS¢a sa skupova i sl.) moraju pro¢i recenzentski postupak
(dvostruka slijepa recenzija), a objavljuju se pozitivnho ocijenjeni radovi. Kategorizacija radova
provodi se kako slijedi: izvorni znanstveni rad, prethodno znanstveno priopcenje, pregledni
znanstveni rad, stru¢ni rad. Kona¢nu odluku o kategorizaciji rada donosi Uredni$tvo, vodeci se
ponajprije ocjenom recenzenata. UredniStvo pridrzava pravo prilagodbe rada opéim pravilima
uredivanja Casopisa i jezi¢nim zakonitostima hrvatskog standardnog jezika.

Postupak:

Sve pristigle radove inicijalno pregledava glavni urednik. U ovoj fazi radovi mogu biti odbijeni bez
pokretanja recenzijskog postupka, pokaze li se da kvalitetom ili temom nisu relevantni za Casopis.
Radovi koji nisu inicijalno odbijeni, $alju se u recenzijski postupak (dvostruka slijepa recenzija).

Za recenzente se biraju domacdi 1 inozemni znanstvenici €iji su znanstveni rad i istraZivanje usko
vezani uz temu rada. Recenzenti se obvezuju pridrzavati etickih nacela ¢asopisa, kao 1 ostalih etickih
nacela koja se odnose na znanstveni rad i znanstveno izdavastvo.

Rad se inicijalno salje dvama recenzenatima. Ako su prve dvije recenzije proturjecne, a obje su dobro
argumentirane i utemeljene, rad se upucuje i1 treCem recenzentu. UredniStvo zadrzava pravo ne
prihvatiti ili vratiti recenziju na doradu, ako je recenzija povrSno napisana ili nije dobro
argumentirana.

Recenzenti se primarno trebaju voditi recenzijskim obrascem. Recenzente se potice da priloze 1 druge
komentarime.

Pozitivno ocijenjeni radovi kategoriziraju se kako slijedi:

1) izvorni znanstveni rad — rad koji karakterizira izvornost zakljucaka ili koji donosi prethodno
neobjavljene izvorne rezultate znanstveno koncipiranog i provedenog istraZivanja, u skladu s
najvisim zahtjevima metodologije znanstvenoga rada
2) prethodno znanstveno priop¢enje — rad donosi preliminarne rezultate istrazivanja u tijeku koji
zbog aktualnosti zahtijevaju brzo objavljivanje, no bez razine obuhvatnosti i utemeljenosti koji se
zahtijevaju za znanstveni rad
3) pregledni znanstveni rad — rad sadrzi temeljit i opseZan kriticki pregled odredene problematike,
no bez vece izvornosti rezultata, uz iscrpan pregled literature relevantne za odredenu tematiku
4) strucni rad — rad koji ne mora biti vezan uz izvorno istraZivanje; karakteriziraju ga znanja i
iskustva relevantna za odredenu struku, ali nema obiljezja znanstvenosti.

Recenzenti po zavrSetku recenzije mogu sugerirati nacin objave rada na sljedec¢i nacin:
. Prihvatiti rad.

. Uvjetno prihvatiti rad uz manje izmjene prema napisanim zahtjevima.
. Sugerirati autoru znatnu izmjenu rada te ponoviti recenzentski postupak.
. Ne prihvatiti rad.



OBRAZAC ZA RECENZIJU
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OBRAZAC ZA RECENZIJU

I. RECENZENT

Ime i prezime:

Znanstveno zvanje, podrucje, polje, grana znanosti:

Mati¢na ustanova (s adresom i telefonom / e-mail):

I1. PODACI O RADU

Naslov rada (ime autora upisuje urednik):

Broj stranica:

Broj biljezaka:

Broj poglavlja:

Kod recenziranja upisati + na odgovarajuce mjesto, ako to recenzent smatra potrebnim uz svaku tvrdnju
moze napisati obrazloZenje. Obrazlozenje je pozeljno kad je posrijedi negativan odgovor.

I1I. RECENZIJA

Naslov rada odgovara sadrzaju. | DA | NE
OBRAZLOZENIJE
Struktura rada je zadovoljavajuca. | DA | NE
OBRAZLOZENJE
U uvodu rada jasno je naznacen cilj rada. | DA | NE
OBRAZLOZENJE
Sadrzi li rad pregled i ocjenu literature bitne za glavnu temu rada? | DA | NE
OBRAZLOZENJE
Razrada teme istrazivanja i prikaz rezultata sukladni su zakljuccima. | DA | NE
OBRAZLOZENJE

Zakljucak rada sadrzi jasno izreCene i utemeljene znanstvene tvrdnje. | DA | NE




OBRAZLOZENJE

PRIJEDLOG KATEGORIZACIJE RADA (upisati + kod jedne od ponudenih moguénosti)

Izvorni znanstveni ¢lanak

Prethodno priopéenje

Pregledni rad

Struéni ¢lanak

Kratko obrazlozenje

KONACNA PREPORUKA RECENZENTA O PRIKLADNOSTI RADA ZA OBJAVU
(upisati + kod jedne od ponudenih opcija)

Prihvatiti rad.

Uvjetno prihvatiti rad uz manje izmjene prema napisanim zahtjevima.

Sugerirati autoru znatnu izmjenu rada te ponoviti recenzentski postupak.

Ne prihvatiti rad.

U , .. . godine Potpis
recenzenta:




