Postovani recenzenti,

kako bi omogucili ujednacenost recenzija u Prilozima Instituta za arheologiju prilazemo
Vam upute recenzentima (Prema Standardu Ministarstva znanosti i obrazovanja RH).

Prva je odgovornost recenzenta da kriticki, ali konstruktivno procijeni ¢lanak i napiSe
detaljne primjedbe i savjete o istrazivanju i samome ¢lanku, kako bi pomogao autorima poboljsati
prikaz njihova rada. Procjena ¢lanka uklju€uje procjenu originalnosti i vaznosti istrazivanja, ustroj
studije, metodologiju, prikaz rezultata, snagu zakljucivanja te op¢u kvalitetu ¢lanka. Recenzenti
su duzni upoznati urednika s bilo kakvim potencijalnim sukobom interesa u odnosu na autore ili
sadrzaj njihova ¢lanka koji im je upucen na recenziju. U vecini takvih slu¢ajeva trebaju otkloniti
recenziranje rada. Ostale odgovornosti recenzenta ukljuCuju postupanje s clankom kao s
povjerljivim spisom te obavljanje recenzije na vrijeme. Recenzent ne bi smio nikome pokazati
Clanak bez izri¢ite dozvole urednika. Recenzenti trebaju biti pristojni u svojim primjedbama
¢lanku upuéenima autorima. U slucaju neprimjerenih komentara, urednici mogu takve komentare
odbiti prenijeti autorima ili ¢ak ne pokazati sve recenzentove primjedbe autorima. Recenzenti ne
smiju za svoje istrazivanje rabiti podatke opisane u ¢lanku koji su dobili na recenziju. Recenzenti
ne bi smjeli neposredno komunicirati s autorima ili im se otkriti, osim svojim potpisom na
primjedbe u sklopu recenzije ili ako je drukcije dogovoreno s urednikom.

Recenzija treba biti utemeljena na pazljivoj analizi ¢lanka i dobroj informiranosti recenzenta o
temi 1 relevantnoj literaturi. U recenziji takoder treba ukazati na eventualne nedostatke u tekstu
¢lanka, a poZeljne su i sugestije 0 nadopunama ili izmjenama koje bi pridonijele viSoj valorizaciji
Clanka. Recenzenti sugeriraju kategoriju c¢lanka prema uputama Ministarstva znanosti,
obrazovanja i sporta.

1. Izvorni znanstveni rad (Original scientific paper) — koji sadrzi do sada jo§ neobjavljene
rezultate izvornih istrazivanja koji su izneseni tako da se moze provjeriti njihova to¢nost kao 1
toc¢nost analiza i izvoda na kojima se temelje.

2. Prethodno priopéenje (Preliminary communication) — koji sadrzi jedan ili viSe novih
znanstvenih podataka, ali bez dovoljno pojedinosti koje bi omogucavale provjeru kao kod
izvornih znanstvenih ¢lanaka. U priopéenju se mogu dati rezultati znanstvenog istrazivanja u
tijeku, koji zbog aktualnosti zahtijevaju brzo objavljivanje, uz pretpostavku da ¢e se kasnije
objaviti cjelovit rad.

3. Pregledni ¢lanak (Review) — koji sadrzi cjelovit prikaz stanja i tendencija razvoja odredenog
podrucja s kritickim osvrtom i ocjenom. Navedena literatura mora biti dovoljno cjelovita tako da

omogucuje dobar uvid i ukljucivanje u prikazano podrucje.

4. Struéni c¢lanak (Professional paper) moze sadrzavati prikaz originalnog rjesSenja, prikaz
znacajnih prakti¢nih vjezbi, koji informira i prinos je Sirenju znanja i sl.
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