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UPUTE RECENZENTIMA

Recenzija je kriticki prikaz i vrednovanje sadrzaja na temelju kojeg UredniStvo odlucuje o
objavljivanju ili neobjavljivanju predloZzenog autorskog rada. Smisao je recenzentskog postupka
utvrdivanje znanstvene kvalitete Clanka i stvaranje legitimiteta za objavu akademskoj zajednici.

Zaprimljeni radovi prvo se razmatraju od strane urednika kojem su predani. Radovi koji ne
zadovoljavaju minimalni prag kvalitete i originalnosti bit ¢e odbijeni bez slanja recenzentima.
Radovi koji produ ovu pocetnu uredni¢ku provjeru Salju se na recenziju dvojici, ali ponekad i vise
neovisnih recenzenta.

UredniStvo casopisa provodi dvostruko slijepi recenzentski postupak. Recenzentski postupak
predvida slanje autorovog anonimiziranog rukopisa stru¢njacima za temu predlozenog rukopisa,
pri ¢emu autor rukopisa prije, tijekom i nakon procesa recenziranja ne zna identitet recenzenta te
svaki recenzent ne zna identitet autora i ne zna identitet drugih potencijalnih recenzenata u
postupku. Recenzenti nisu institucionalno povezani s autorom ¢lanka koji je predan na objavu.

Nakon §to UredniStvo pronade potencijalne recenzente, Salje informativni obrazac na kojem se
nalazi naziv Clanka, saZetak, kljucne rijeci, popis izvora koriStenih u istrazivanju, te vremenski rok
za izradu recenzije. Prije nego §to donesu odluku o prihvacanju recenziranja, potencijalni
recenzenti trebaju razmotriti odgovara li ¢lanak njihovom podrucju stru€nosti, jesu li u
potencijalnom sukobu interesa i imaju li dovoljno vremena za provodenje recenzije. Kada
recenzent prihvati recenziranje rukopisa, UredniStvo Salje izvorni, anonimizirani rukopis i
recenzentski obrazac.

Na temelju analize, recenzent moze predloziti jednu od ¢etiri kategorizacije rada:

e Izvorni znanstveni rad: sadrZi nove, jo§ neobjavljene rezultate znanstvenih istrazivanja,
cjelovito razradene i iskazane na objektivno provjerljiv nacin, s pretezno ili potpuno
originalnim doprinosom autora.

e Prethodno priop¢enje: sadrzi nove, jo§S neobjavljene rezultate znanstvenih istraZivanja,
iskazane na pretezito objektivno provjerljiv nacin, ali necjelovito razradene ili predstavljene
u preliminarnoj formi kao dio projekta, odnosno §ireg istraZivanja.

e Pregledni rad: sadrzi izvoran, jo§ neobjavljen kriti¢ki prikaz odredenog podrucja ili nekog
njegova dijela u kojemu autor i sam aktivno sudjeluje. Mora biti naglasena uloga autorovog
izvornog doprinosa u tome podruc¢ju u odnosu na ve¢ publicirane radove, kao i pregled tih
radova.



e Strucni rad: sadrzi znanja i iskustva relevantna za odredenu struku, ali nema obiljezja
znanstvenosti.

Prilikom pisanja analize rukopisa, molimo recenzente da nastoje:
e kriticki ocijeniti logicku strukturu, valjanost primijenjene metodologije i prikaza njenih
rezultata, argumentacijski sadrzaj rukopisa te odrzivost izlozenih hipoteza;
e kriticki ocijeniti primjerenost jezicnog izrazavanja i stilskog prenosenja misljenja;
e kriticki ocijeniti autenti¢ni doprinos autora istrazivanoj temi u odnosu na izvore koje koristi.

Negativna recenzija dat ¢e urednicima do znanja da postoje ozbiljni razlozi za izbjegavanje objave
predlozenog rukopisa.

Recenzent mozZe kategorizaciju naznaliti uvjetno — ako autor ispuni zahtjeve recenzenta.
Recenzenti mogu smatrati da rukopis moze biti objavljen, ali da je za to potrebna sadrzajna dorada.
U tom slucaju Urednistvo poziva recenzente da u recenziji autoru daju instrukcije i smjernice
temeljem kojih autor moze nadograditi svoj rad na zahtijevanu razinu. Nakon §to autor ponovno
preda rad, Urednicki odbor provjerava je li ¢lanak revidiran u skladu s komentarima i prijedlozima
recenzenata. Rad nakon dorade moze biti vra¢en 1 na ponovni uvid recenzentu, narocito ako
recenzent to izriito zatrazi.

Ako recenzent eksplicitno naglasi, odredeni dijelovi ili cijela recenzija moze autoru biti
neprikazana.

Objavljuju se samo kategorizirani radovi s dvije pozitivne recenzije. Kona¢no, na temelju pristiglih
recenzija, glavni urednik u suradnji s relevantnim uredni¢kim odborom donosi objektivnu
prosudbu isklju¢ivo na akademskoj osnovi 1 preuzima potpunu odgovornost za svoju odluku o
objavljivanju rukopisa.



